PAVEL A KRESTANSKA OBEC
Mireia Ryskova

Soucasna cirkev se stéle ¢asté&ji vraci ke svym pocatkiim, aby ve svétle tehdejsich zkusenosti znovu promyslela, jak dostat své-
mu poslani v dobg, ktera se té pocatecni v mnohém podoba. Autorka ¢lanku nabizi vhled do Gmysld, piistupt, motivi a postupd
sv. Pavla pfi zakladani kifestanskych obci a uvadi téZ obtize, jez musel FeSit v souvislosti s radikalni proménou Zivota obracenych
kiestand. Pfi pozorné ¢ethé tak mGzeme odhalit mnohé zakonitosti, jejichz platnost je nad¢asova a jez je doporucenihodné brat
v Gvahu pfi pastoraéni sluzbé dnes. Clanek zaroven poskytuje solidni zakladnu pro pfedstavovani prvotni cirkve v katechezi.

1. Zakladani
Obvykle se zdlraziuje, ze Pavel pd-
sobil mezi pohany a obce, které za-
kladal, byly pohanokfestanské. To
je z velké Casti pravda a nasveédCuje
tomu napf.ilTe 1,9; 2,14; list Galata-
ndm a otazka obfizky (Ga 4,8). Pfesto
se vSak tito obraceni pohané museli
jiz pfed svym obracenim dostat do
styku s Zidovstvim. Pavel pouziva
zplsobu vyjadiovani, ktery je silné

poznamenan helénistickou Zidov-
skou tradici (srov. napt. 1 Te 1,9-10;
4,15-5,11), a bez alespon jisté zna-
losti této tradice by byly jeho argu-
menty a nauceni téZko srozumitelné.*
SoucCasné badani predpoklada, ze
Slo pfedevsim o adresaty, ktefi sta-
li v bliz§im ¢i vzdalenéjSim vztahu
k zidovské obci (pfedevSim tzv. bo-
habojni) a jejichz mira integrace do
zidovského spolecenstvi (synagogy)
byla rlzna. Tito pohané, ktefi nepfi-
jali zidovstvi v celém rozsahu (nestali
se proselyty), ale jen ¢astecné (at uz
z hlediska viry nebo zvykd), tj. Zili do
jisté miry ,po Zidovském zplsobu®,
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mohli vidét v pfijeti evangelia a pfi-
slusnosti k vznikajici cirkevni obci atraktivni moZnost realizace
nového pojeti zZivota, s jehoz zéklady se jiz seznamili diky zidov-
ské synagoze.?

Pavel sdm se seznamil s Zivotem prvotni cirkevni obce nejprve
v Damasku, kde zfejmé pfijal kfest a n&jakou dobu pdsobil (srov.
Ga 1,17n), a poté pfedevsim v Antiochii, kde plsobil delsi ¢as
(srov. Sk 11,26) a odkud spole¢né s BarnabaSem a event. dalSi-
mi podnikal misijni cesty a kam se z nich vracel (Sk 13-15). Jis-
té védél leccos také o kiestanské obci v Jeruzalémé, ¢astecné
z vlastni zkuSenosti (Ga 1,18; 2,1nn), Castecné asi i ze zprav od
jinych kiestan( (srov. napk. R 15,31). O jeho &innosti do po&atku
50. let n. I. mame zpravy pouze ze Skutk( apostoll (tedy relativ-
né pozdniho sekundarniho zdroje), které maji svou vlastni teo-
logii, odpovidajici pozdé&jsi dobé vzniku, a tak teprve jeho listy,
napsané v 50. letech 1. stoleti, nam pfiblizuji jeho pohled na
cirkevni obec jako takovou, zplsoby pUsobeni i strategii jeho
misijniho Usili i na konkrétni problémy, které v obcich feSil.

PFi svém pUlsobeni v Antiochii a z Antiochie se Pavel seznamil
se zplsobem méstské misie, tj. se zakladanim obci ve méstech,
s misii k nezidim a s tymovou praci. Rozvoj misijni prace ve
stfedomorském prostoru umoznovaly vybudované komunikace,
relativni bezpeci, jednotny jazyk (fe¢tina) méstského obyvatel-
stva i struktura helénistickych mést. Mésta byla ¢lenéna podle

stejného planu, takze orientace v nich byla snadna: centrum
tvofila agora s magistratnimi budovami, chramy, hospodami
a obchody. Jednotlivé profese mély sva pusobisté vétsinou na
jednom misté a podobné i Zidé, ktefi Zili kolem synagogy, sidlili
na jednom misté. Po pfichodu do mésta se Pavel mohl oriento-
vat na femeslniky stejné profese (viz Korint — Priska a Akvila;
Sk 18,2n), zde hledat moznosti prace i ubytovant, dilna a dim se
mohly stat mistem primarni evangelizace. Pravdépodobné se, jak
to az do Efezu li¢i Sk, obracel po pfichodu do mésta také na své
Zidovské souvérce (synagogu) a zde zaginal se svou misii.? Zidy
byl vSak zda se vétSinou odmitnut, takZze za hlavni misto jeho
evangelizace Ize povaZovat anticky dim. Zakladni ,jednot-
kou“ mistni obce se stalo spolecenstvi shromazdujici se kolem
jednoho domu, é kat oikon ekklésia (R 16,3; 1 K 16,19; Fm 1,2).4
V jednom bézném domé se mohlo sejit 20—-30 (max. 40) lidi. Ve
velkych méstech bylo takovych domacich (domovnich) cirkev-
nich spole&enstvi nepochybné vic (srov. R 16 nebo 1 K 1,12, kde
se mluvi o rlznych skupinach).

Pavel (spole¢né se svymi spolupracovniky) sice nebyl jedinym
misionafem Zapadu (1 K 3, Fp 1,12-18),° avSak na rozdil od téch,
ktefi Casto jako konkurenti pfichazeli do obci jim zalozenych,
ptlisobil misijné pfedevsim v dosud neevangelizovanych ob-
lastech (2 K 10,13-16, R 15,16-20), a uz tim se od nich lisil.

Tyto domaci cirkve plnily celou fadu funkci:

» Byla to ohniska Sifeni viry, mista hlasani, katecheze
a evangelizace. Byla to mista slaveni vecefe Pané a modliteb-
nich setkani. Zaroven to byla mista integrace: zde se setkavali
chudi a bohati, vlivni a bezvyznamni, svobodni a otroci, muzi
a zeny, byvali Zidé a pohané a vSichni mohli prozivat svou rov-
nost, rovnopravnost v Panu, jak je k tomu Pavel naléhaveé vy-
bizi v Ga 3,26-28.

» Vytvarely zazemi pro putujici misionare a hlasatele evan-
gelia, jimz poskytovaly GtoCisté i materialni zabezpeceni: fun-
govaly jako tzv. nova rodina, rodina Bozi (familia Dei). Davaly
cirkevni obci atmosféru ,rodinnosti“, i kdyz struktura mistni
obce rodinnou strukturu beze vSeho neprejimala, pfece ji byla
ovlivnéna. Mély svou znacnou autonomii.

» Davaly prostor feSeni, resp. zmirnéni urcitych sociélnich
konfliktd, jez byly zplsobeny konfliktem spole¢enskych roli, ni-
koliv jen nedostatkem ohledu na druhé, a jez celospolecensky
v dané dobé fesitelné nebyly.

 Tvofily zaklad mistni cirkve a posléze cirkve svétové.

V 1 Te 1,6nn Pavel zd(raziiuje, Ze jeho adresati pfijali evange-
lium s radosti i pfes pfekazky a souzeni a zménili svij Zivot
obracenim se k pravému Bohu a k jeho Synu JeziSi Kris-
tu. Tato jejich zména zivota nezlstala bez ddsledku pro jejich
postaveni ve spole¢nosti. Proto Pavel hovofi o souzeni a nepfi-
jemnostech (aniz je blize specifikuje), které Tesalonicti pfekonali
radosti Ducha Svatého a védomim, Ze jdou stejnou cestou jako
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Pavel a Jezi§ sam, a tim nasleduji osudy ostatnich
kfestanskych obci. Z logiky obraceni vyplyva, ze
se problémy u nové obracenych musely objevit.
Z Pavlovy korespondence s obcemi je zfejmé, ze
se po jeho odchodu z obce vyskytovaly nejriiz-
néjSi problémy, ze hrozilo opusténi sméru, ktery
Pavel vytycil, ze se dély vSelijaké nepravosti, ze
se kiestané nedokazali tak snadno vyrovnat
s novymi naroky na svi{j kaZdodenni Zivot
i s novymi otazkami.

Také anticti kynicti a stoicti filozofové, jako byli
Epictetus nebo Plutarchos, nebo i epikurejci, ktefi
tvorili dokonce strukturované spoleCenstvi, méli
problémy se svymi zaky, nebot témto filozofic-
kym adeptdim dochazela trpélivost, odvaha, pocit
smyslu, vadily jim nepfizefi a pohrdani spolec-
nosti, chtéli se vratit ke starému zplsobu Zivota.®
Bylo nezbytné dodavat jim odvahy. Podobné to
musel délati Pavel. Spolecéenstvi lidi stejné viry
(stejného presvédcéeni) pfitom hralo rozhodu-
jici roli. Vytvoreni obce, z hlediska socialniho
jakéhosi nahradniho prostfedi, jez vyvazovalo
ztradtu nebo oslabeni jinych spole€enskych va-
zeb (at uz v rodiné nebo ve spolecnosti), bylo
nezbytnosti pro nové obracené a pro socializaci
jejich viry. Pavel zdlraziiuje svou angaZzovanost
pro kazdého jednotlivce,” ale zaroven ma na mysli
— da se fici, Ze pfedevsim — obec jako celek, nebot jediné ona
je zarukou pokrac¢ovani dila evangelia. Obec jako celek byla
jeho primarni starosti, proto s takovou vehemenci feSil vSechny
problémy, které mohly obec destabilizovat, proto kritizoval spo-
ry, hadky, frakce, podcefnovani jednéch druhymi apod.

AL

ZpUsob Pavlovy prace s nové obracenymi pfipominal Zivotni
styl filozofl a jejich zakd, ale nepochybné i zplsob pfedavani
tradiéniho uéeni a zplsobd mysleni Zidovskych ugditell. Hlav-
nim zdrojem jejich poucéeni, navodu jak Zit, byl on sam. To
odpovidalo vSeobecné antické tradici vztahu ucitele a zaka (po-
hanské jako zidovské), pro kfestanstvi byl tento Zivotni styl za-
kotven jiz v JeziSové spole€enstvi s u€edniky. Pavel tedy shro-
mazdoval nové obracené kfestany kolem sebe coby otcovska,
ale zaroven i bratrska figura (jeho rodinna metaforika hojné
vyuzivand v listech o tom svédci dostatecné). On vSak nehodlal
na obec zlstat vazan (na rozdil od pfedstavitell jinych Zivotnich
spoledenstvi), a i kdyz v ni zlstaval jako zakladatel i posléze
jako hlavni autorita, budoval v obci od poéatku jakousi za-
kladni strukturu s lokalnim ,,vedenim* (viz 1 Te 5,12n; Fp 1,1;
1 K 16,16). O jeji podobé nic bliz§iho nevime, rozhodné neslo
0 Ufady v dnednim slova smyslu, nybrz o jisté role v ramci malé-
ho spolecenstvi, nicméné z toho plyne, Ze se jim zalozené obce
zaCaly pomérné brzo alespon zakladné strukturovat (organizo-
vat). Pavlovym poslanim byla misijni prace, do niz spadala
i starost o rlst zaloZenych obci, nikoliv viak trvalé vedeni
jednotlivé obce. To pfenechaval mistnim kfestandim. V obci/
cirkvi paisobili (od Boha ustanoveni) apostolové, proroci a uéite-
16,8 coz mohli byt ¢aste€né putujici kfestané (misionafi) Paviova
typu, ale také jako proroci a uéitelé plisobici mistni kiestané (viz
1 K 12 a 14), a dale ti, kdo méli nejrlzné&jsi zvlastni dary nebo
konali potfebné sluzby charitativni a fidici (manazerské).

2. Socialni situace v obcich
Obce se zfejmé skladaly ne z UpIné chudych lidi, ale také ne
z pisludnikd elity; je ziejmé, Ze néktefi z ¢lent obce museli mit
prostiedky k jejimu udrzovani: napf. ddm ke shromazdovani,
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Pozistatky mésta Korint, ve kterém apostol Pavel plsobil. Korint je piikladem obce s velmi riiznym
socialnim sloZenim. Pavlovy dopisy do Korinta svéd¢i o problémech, které pfinasela zména Zivota
novym kiestandm.
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prostfedky na zabezpec€eni veCefe Pané apod. Také silni a slabi,
zmitiovani v 1 K 8 a R 14 a 15 (v souvislosti s masem obé&tova-
nym modlam), odkazuji k odliSnym socialnim kategoriim.® Pfesto
protiklad chudych a bohatych nestal v Paviové dobé, na rozdil
od doby pozdégjsi, v popfedi problémd, i kdyZ to neznamena, ze
nehral svou roli viibec. Nedvary pfi slaveni vecefe Pané, které
kritizuje v 1 K 11,16—34, odkazuji na rlizny socialni status &le-
nli obce. Vétsinu obce nejspis tvorili hlavné femesinici a drob-
ni obchodnici, ti, kdo pracovali v rGiznych sluzebnych profesich,
otroci a jiny domaci personal, tj. lidé zivici se vlastnima ruka-
ma,® podobné jako Pavel sam. Takovymi antickd spolecnost

Censky vyznamnéjsi, oni vSak zfejmé stali v Cele.!

Spolec€enstvi se pravdépodobné omezovalo na spole¢né slave-
ni vecefe Pané a rlizna setkavani v soukromych domech. | kdyz
ve starovéku existovala rfizna sdruzeni, jez mohla svym cha-
rakterem prvotni obce pfipominat (filozofické Skoly a spolecen-
stvi, spolky, mysterijni kulty), pfesto Ize kofeny pojeti pavlov-
ské kiestanské obce hledat nejspi$ v Zidovské tradici a ve
zkuSenostech z Antiochie. Kiestané ziejmé bydleli rozptyleni
po mésté a schazeli se v néjakém prostornéjSim soukromém
domé. V{¢i sobé& navzajem méli byt poctivi, solidarni, plni vza-
jemné lasky, ohleduplnosti a povzbuzeni. Z Pavlovych parénézi
vSak vyplyva, ze tak samozrejmé to zfejmeé nebylo. Je tfeba mit
na mysli, Zze to byli vSichni nedavno obraceni dospéli lidé, kte-
fi mohli navic zit v rozdilnych prostfedich (,smiSena“ manzel-
stvi, otroci, sluzebnictvo a nevéfici pani nebo naopak, podobné
patroni a klienti apod.), ktefi méli své zptsoby mysleni, vidéni
svéta, zkuSenosti, naroky, potfeby. To vSechno sladit ve vzajem-
ném souladu a zaclenit do jeSté ,neuzralé“ viry vyzadovalo jisté
hodné odvahy a vzajemné tolerance, zejména délo-li se to navic
v kontextu konfliktli se spole&nosti.

3. Pojeti obce
Prestoze Pavel vznik obce inicioval a povazoval se za otce jejich
pfisludnikd (1 K 4,15), tedy téch, ktefi se pod jeho vlivem ,obra-
tili“, nepovazoval se za jejiho tvlrce. Tim, kdo dava vzniknout




9 VIRA Vi O

obci, je sam BUh. Obec je zaloZena nalv Jezi-
Si Kristu. V 1 K 3,5-11 vyjadfuje svou roli i roli
vSech dalSich jasné: misionafi jsou jen pracovni-
ci na Bozim poli, nic vic.*2 Metaforiku obce rozviji
pak Pavel jeSté dal: kfestanska obec je nejen
BoZi pole (tedy prostor Boziho plsobeni), Bozi
stavba/chram (chram, ktery buduje BOh sam,
posvatné misto), ale také spole¢enstvi Ducha
Svatého (misto naplnéné BoZzi pfitomnosti a ak-
tivni €¢innosti: 1 K 12,13).

VSechny tyto metafory a obrazy hovofi o obci
z hlediska jejiho vztahu k Bohu, resp. Boha k ni,
totiz jako toho, kdo je iniciatorem, kdo vymezuje
prostor, buduje, oZivuje svym duchem. Diky pt-

Tim, Ze Pavel relativizoval ddleZitost
socialniho statusu, ukdzal novou

rodiny (familia Dei), tradované a rozvijené v po-
velikono€ni cirkvi, kde jsou si €lenové navzajem
rovni jako bratfi a sestry, kde jsou ve vazbé na
Krista pfekonany vSechny spolecensky znevy-
hodnujici a determinujici momenty. Do obce je
Clovék pficlenén kftem, v némz se stava novym
Clovékem, odumira starému hfiSnému cloveku,
Elovéku zahledénému do sebe sama (R 6,3-11),
a bere na sebe novou podobu, obléka Krista
(Ga 3,27; R 13,14), je s nim jedno a diky tomu
se na néj vztahuji vSechna Bozi zaslibeni véetné
synovstvi (Ga 3,29; R 8,14-17).

Idealni obraz cirkevni obce coby BoZziho pro-
storu skrze viru v Krista, jenZ ma byt realizo-

sobeni BoZimu je obec svata, a proto také Pa-  cestu a nové moznosti v hodnoceni  van v konkrétnim spolecenstvi lidi, stavi Pavel

vel nazyva své adresaty posvécenymi a vyvole- ~ cloveka.

nymi svatymi/ke svatosti (napf. 1 K 1,1; R 1,7).

Do tohoto kontextu svym zpUlsobem patfi i obraz cirkevni obce
jako Cisté panny a snoubenky Kristovy (2 K 11,2). VztaZenost
k Bohu a ke Kristu je zakladni dimenzi vzniku a Zivota cir-
kevni obce. Obec je mistem Boziho pfebyvani, Kristus je jejim
stfedem, zakladem a také vzorem. Hymnus ve Fp 2,6—11 hovofi
o tom, co znamena krestanské byti, jez je zaloZzeno v Jezi-
Sové kenozi. Pfedchozimi i ndslednymi apely na kfestanskou
obec chce Pavel dosahnout pravé toho, aby obec jako celek
i jednotlivi kiestané stavéli na sebevydanosti JeZiSe Krista,
na jeho kfizi. V JeziSové kenozi je zakotven Zivot kfestana. Je-
Zi§ Kristus je nejen vzorem, ale i zdrojem kfestanského Zivota:
mit jeho smysleni, jak poZaduje Pavel ve Fp 2,5, znamena nejen
Krista vidét jako vzor, nybrz pfimo z jeho vydanosti zit, byt v ni
zakotven. BoZi iniciativa a zakotveni v Kristu (ponofeni do jeho
smrti) jsou primarni dimenzi kfestanské obce.

Druhou dimenzi pak tvoii vztahy jednotlivych élen k sobé
navzajem a k celku. Pro vyjadfeni tohoto aspektu obce si Pavel
vypomaha z antiky znamym pfimérem o obci jakozto téle, tedy
ustrojném organismu, kde jsou jednotlivé Udy na sebe vazané
avzajemné se potrebuiji (1 K 12,12-27; R 12,4—8), a zarovef na-
vazuje na JeZiSovo pojeti spolecenstvi jeho u¢ednik( jako BoZi

svym adresatlim pred odéi jako zrcadlo, protoze

s jeho realizaci méli jeho adresati znacné pro-
blémy. Kfestanska obec vytvarela pres veSkeré problémy jakysi
alternativni prostor, ktery byl zaloZen na rovnosti vSech v Kristu
(srov. Ga 3,26-28; tento text byva oznacovan za jakousi Mag-
nu chartu kfestanstvi).*® | kdyz nebylo historicky mozné zménit
spole€ensky Fad (zcela zrovnopravnit Zzenu s muzem, otroka se
svobodnym, tj. zrusit otroctvi apod.), tedy ve velkém odstranit
socialni bariéry a nerovnosti, pfesto obec nabizela, byt nedoko-
nale, jiné pojeti ¢lovéka, jiné vztahy mezi lidmi, nez jaké panova-
ly ve vétsinové spolecnosti. To byl dllezity krok, ktery nebyl jen
teoreticky, nybrz pravé a predevSim prakticky.

Z vyétu Pavlovych spolupracovnik( Ize doloZit, Ze mezi nimi byly
Zeny i (byvali) otroci. Svéroval jim dilezité Gkoly (napf. Foibé),
vazil si jejich prace (napk. R 16,1-16; Fp 4,2n). Z listu Filemonovi
je zfejmé, jak se Pavel zasazoval o novy pohled na Onezima,
uprchlého otroka, ktery se stal kfestanem. Jeho pan Filemon ho
ma pFijmout jako bratra a s nejvétsi pravdépodobnosti propustit.
Uz tim, Ze relativizoval dileZitost socialniho statusu (otrok—svo-
bodny) v 1 K 7,20-23, ukazal Pavel novou cestu a nové moznosti
v hodnoceni ¢lovéka. Dlstojnost &lovéka neni dana pomijivymi
skute€nostmi, nybrz jeho zakotvenim v Kristu — a pfistup k nému
je otevien pro vSechny bez rozdilu. Podobné i ve vztahu muze

a zeny kladl ddraz na jejich rovnost a vzajemnou

kladené krestanstvim musely nutné prinaset riizné problémy. Na snimku jsou pozistatky hlavniho
chrému na Akropoli v Athénéch.

provazanost (srov. 1 K 7,3-5), coz vyznamneé pfe-
sahovalo dobové zvyklosti.

4. Problémy v obcich
Nové naroky na Zivot a nové ziskané zkuSenosti
vedly k rliznym problém0m, s nimiz se obce muse-
ly s Pavlovou pomoci vyrovnavat. Situace v zadné
obci od samého pocatku jeji existence nebyla ide-
alni, protoZe obec se skladala z lidi, ktefi mé&li rlizné
zkusenosti, rizné nahledy a pochopeni viry v Krista
a jejich dlsledkd pro Zivot, patfili k rdznym social-
nim vrstvam, a obce se navic dostavaly do rdiznych
problémd ve vztahu ke spole¢nosti. Z dochované
korespondence (zejména do Korinta) poznavame
alespon nékteré problémy tehdejsich kiestand.
V Tesalonice feSil Pavel otazky praktického zivota
(manzelského, profesniho, duchovniho a struktury
obce) a pfedevsim druhého pfichodu Kristova ve
vztahu k jiz zemfelym. V Korinté ho zaméstnavaly
nejednotnost obce (frakce v obci, rivalita), sexualni
delikty, manzelstvi a moznost Zit bez manzelské-
ho partnera, neSvary pfi modlitbé a slaveni vecere
Pangé, vztahy k pohanskym kultdim a okolni spole¢-
nosti, pfecefnovani zvlastnich dar Ducha (pfede-
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v&im daru jazykd), Spatna interpretace vzkiiseni
z mrtvych, sbirka pro Jeruzalém a také obrana
vlastniho apoStolatu. Mnohé tyto problémy byly
dany nespravnou interpretaci svobody v Kristu,
nespravnym pochopenim, co znamena vzkriseni
z mrtvych, pfecenovanim extatickych zkusenosti
a nedocenovanim fadného kazdodenniho zivota
a nasledovani JeziSe Krista v jeho vydanosti (kfi-
ze).

Pavel proto musel znovu a znovu odkazovat na
kfiz jako centralni udalost spasy, z niz tepr-
ve plyne novost byti kfestana. V listu do ga-
latskych obci, které zalozil, feSil zakladni otazku
bezpodminecné platnosti univerzalnosti spasy
skrze JeziSe Krista. Galatané byli pfesvédcova-
ni nové prichozimi misionafi, ktefi zfejmé chtéli
Pavlovu misijni ¢innost korigovat ¢i doplnit, o nut-
né vazbé spasy v Jezisi na zakladni ustanoveni
mojziSského zakona. To Pavel radikalné odmitl
jako ,jiné evangelium®. Ve Filipach, v obci, s niz si
Pavel ziejmé nejvic rozumél, plsobili také Pavlovi
konkurenti a Pavel musel obhajovat svij apostolat
a varovat Filipany pred jejich vlivem. List Filemo-
novi a obci kolem jeho domu ukazuje na problémy
s realizaci rovnosti otrokd a svobodnych (pant)
v ramci kfestanského spolecenstvi. Nejde jen
o pfimluvu za uprchlého otroka, nybrz jde o zadsadni pfijeti otroka
jako bratra, jako rovnocenného partnera, i kdyz to neznamenalo
samo o sobé zménu ve vztahu nadfizenosti a podfizenosti. List
do Rima, do obce, kterou Pavel nezalozil, ale kterou hodlal na-
vétivit a najit v ni podporu pro dal3i misijni plisobeni smé&rem na
zapad, prozrazuje, ze dilezitym tématem byla i nadale nutnost
a univerzalita spasy skrze Krista, dale role Zidovského naroda
s ohledem na Bozi zaslibeni, vztah ke statni moci, fad a vztahy
v obci, svoboda svédomi ¢lovéka ve vztahu k pohanskému kultu
a jeji meze s ohledem na druhé.

Z tohoto hrubého vyctu je patrné, Ze ti, kdo uvéfili ve spasu skr-
ze JeziSe Krista, teprve postupné byli schopni nahlédnout, jaké
radikalni zmény to pro jejich Zivot znamena. Pro svou orientaci
v novych situacich se potfebovali opfit o autoritu, kterou pro vét-
Sinu z nich Pavel byl, i kdyZ o ni musel v nékterych obcich také
z4pasit. To vSechno se odehravalo jesté v horizontu oekavani
brzké paruzie, z néhoz néktefi vyvozovali nespravné zavéry. Ani
Pavel nemohl mit své odpovédi dopfedu pfipravené, nybrz
je musel s ohledem na situaci sam hledat.

Se svymi obcemi komunikoval rliznym zplsobem:
1. osobnimi navstévami,
2. dopisy, které jsou reakcemi na dopisy z obci i Ustni zpravy
o situaci,
. pfes €leny obce, ktefi ho navstivili (napt. lidé z domu Chloé),
4., prostfednictvim svych spolupracovnik(, ktefi byli jak do-
ruCovateli listl, tak prodlouzenou Pavlovou rukou tam,
kam sdm nemohl bezprostfedné pfijit (napf. Timotej, Titus,
Epafrodites, Foibé).

w

5. Jednota cirkve
Kdyz Pavel mluvi o cirkvi, m& na mysli pfedevsim konkrétni
kfestanskou obec, tedy mistni spole¢enstvi kfestand. Pres-
to jak jeho €innost misijni, tak listy prozrazuji, Ze mél védomi
sounalezitosti cirkevnich obci, tedy védomi cirkve jako cel-
ku a jeji jednoty. Dokladem toho je jak sama Pavlova misijni
¢innost (obce jsou navzajem provazany skrze osobu Pavlovu
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a jeho spolupracovniky z nejriiznéjsich obci) a jednota hlasani
a zvyklosti (1 K 4,17; 11,16), tak shirka pro chudé krestany v Je-
ruzalémé.'* Univerzalita spasy v Kristu zaklada i univerzalitu
Boziho lidu (1 K 1,2) danou spole€nou virou a kitem. Toho si byl
Pavel dobfe védom a velmi zfetelné to i ve vztahu k Zid{im vyja-
dfil obrazem uslechtilé olivy a roubl (R 11,17-24).%5 | Pavel sam
pres veskeré neshody a rozpory usiloval o jednotu s matefskou
cirkevni obci v Jeruzalémé, ktera pro néj neprestala byt urcujici
skute¢nosti (Ga 2,2; R 15,27).

Cirkevni obec v konkrétnosti jako mistni cirkev i v univerzal-
ni perspektivé celého spole€enstvi Boziho lidu byla Pavlovou
Ustfedni starosti, nebot bez ni neméla vira ve spasu skrze
JeziSe Krista existen€ni prostor. Ona byla primarnim mistem
socializace viry, jejiho pfedavani a rdstu, nebot byla mistem,
kde se jednotlivec mohl setkat s Kristem, mistem BoZzi posvé-
cujici pfitomnosti a zkuSenosti nového byti pfekonavajiciho dis-
kriminujici omezenosti doby a kultury, mistem radosti a nadéje
v definitivni plnost Zivota. Pro Pavla byla transcendentni escha-
tologickou Bozi skute€nosti, a to i pres sv{j lidsky rozmér, po-
znamenany nedokonalosti, nedvary a hfichy svych ¢lend. Pav-
lovo usili sméfovalo pravé k tomu, aby byla skute€né tim,
¢im ji Bih chce mit: ,VZzdyt vas Zarlivé stfezim BoZzi zarlivosti;
zasnoubil jsem vas jedinému muzi, abych vas jako €istou pannu
odevzdal Kristu."¢

Obec méla pro Pavla centralni vyznam, pojimal ji jako Ustroj-
ny organismus, v némz jsou jednotlivi ¢lenové odkazani jeden
na druhého a kde vydanost ve prospéch druhého a spole¢ného
dila je vyrazem pfisluSnosti ke Kristu, podilem na jeho kfizi ja-
koZto prostfedku spasy. VZzdyt tim nejdtlezitéjSim principem
Zivota kfestana a kiestanské obce neni podle Pavla Uspéch,
bohatstvi, slava ani dosaZeni mimofadnych dard a schopnos-
ti, jakkoliv si jich vazil, nybrz nezistna laska, protoZze pouze
ta skutecné buduje, jak to nejvyraznéji vyjadfil v 1 K 13 nebo
v R 8,31-39. V tom je jeho odkaz stéle Zivy a burcujici.




Poznamky:

1 Je zajimavé, Ze prvni kfestanské obce vznikaly v lokalitach, kde se
vyskytovala i Zidovska obec, a Ze vznikaly — jak plyne i z arche-
ologickych nalezt — velmi ¢asto v sousedstvi zidovskych obci;
viz STARK, R. The rise of Christianity. How the obscure, margi-
nal Jesus movement became the dominant religious force in the
Western world in a few centuries. San Francisco : HarperSanFran-
cisco, 1997, s. 68n; STARK, R. Cities of God. The real story of how
Christianity became an urban movement and conquered Rome.
New York : HarperSanFrancisco, 2006, s. 138.

Jak Filon Alexandrijsky, tak Josephus Flavius hovofi o velké

pritazlivosti zidovstvi pro urcité vrstvy nezidovského obyvatel-

stva v 1. stol. n. |. | kdyzZ jejich tvrzeni Ize povazovat za ponékud
nadsazena a apologeticky zaméfena, presto svédci o atraktivnosti
zidovstvi pro ¢ast antické spole¢nosti.

3 Podle 2 K 11,24.26 (event. 1 K 9, 20) to je velmi pravdépodobné.
Synagogalnimi tresty mohl byt Pavel postizen jen tehdy, vstoupil-li
do kontaktu se synagogou, resp. zidovskou obci v daném mésté.
Ostatné i Priska a Akvila byli Zidé, resp. Zidokfestané.

4 LEHMEIER, K. Oikos und Oikonomia. Antike Konzepte der
Haushaltsfiihrung und der Bau der Gemeinde bei Paulus. Marburg :
Elwert, 2006, s. 200n, zdlraziiuje, Ze nemuselo jit jen o tzv. do-
maéci cirkev, tedy spolecenstvi lidi domu, nybrz o spolecenstvi lidi,
ktefi se shromazdovali kolem jedné domacnosti, pficemz do ného
nemuseli patfit vSichni z daného domu. KLAUCK, H.-J. Gemeinde-
Amt-Sakrament. Neutestamentliche Perspektiven. Wirzburg : Ech-
ter, 1989, hovofi o dileZité roli a fungovani téchto domacich cirkvi:
s. 11-28 (Die Hausgemeinde als Lebensform im Urchristentum);

s. 37-45 (Gemeindestrukturen im ersten Korintherbrief).

5 Obec v Rimé vznikla nezavisle na jeho misii.

6 Viz MALHERBE, A. Paul and the Thessalonians. The philosophic
tradition of pastoral care. Philadelphia : Fortress Press, 1987, s. 34.

7 Viz napf. 1 Te 2,11n; 2 K 11,29 ad. O jeho vztahu k jednotlivym
¢lendim obce i obci jako celku vypovida mnoho rodinna metaforika
i obséahlé pozdravné soupisy (napk. R 16). Svou pé&i o obce shrnuje
v 2 K 11,28: ,A nadto jeSté na mne denné doléha starost o vSechny
cirkve.”

8 Srov. 1K 12,28: ,A v cirkvi ustanovil Blih jedny za apostoly, druhé
za proroky, tfeti za ucitele; potom jsou mocné ¢iny, pak dary uzdra-
vovani, sluzba potfebnym, fizeni cirkve, fec¢ ve vytrzeni.

V R 12,6—8 mluvi o darech, nikoliv o funkcich.

9 Sk 16,14.40 hovofi napf. o Lydii, obchodnici s purpurem z Thyatiru,
ktera méla diim, v némz se mohla shromazdovat obec; dale podle
Sk 17,4 3lo o ,velmi mnoho Rek, ktefi uz ctili jediného Boha, a ne-
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malo Zen z vyznamnych rodin“ a v 17,7-9 v Tesalonice je zminén
Jason (snad tyZ jako v R 16,21) a néktefi bratfi, ktefi byli schopni
zaplatit kauci; a v Beroji v 17,12 se uvadi: ,A tak mnozi z nich uveé-
fili a s nimi nemalo Rek(, vzneSenych Zen i muz.“ Skutky (19,22)
zmiriuji jesté Erasta, jenZ byl podle R 16,23 ,spravcem méstské
pokladny*. Erastos patfil jisté k méstské elité.

Pro obec v Tesalonice tak hodnoti situaci MALHERBE, s. 15.

Viz 1 K 1,26nn.

»Ja jsem zasadil, Apollos zaléval, ale Blih dal vzrist; a tak nic
neznamena ten, kdo sazi, ani kdo zaléva, nybrz Blh, ktery dava
vzrist. Kdo sazi a kdo zaléva, patfi k sobé&, ale kazdy podle vlastni
prace obdrzi svou odménu. Jsme spolupracovnici na Bozim dile,
a vy jste Bozi pole, BoZi stavba. Podle milosti BoZi, kterd mi byla
dana, jako rozumny stavitel jsem polozil zaklad a druhy na ném
stavi. Kazdy at' dava pozor, jak na ném stavi. Nikdo totiz nemUze
polozit jiny zaklad nez ten, ktery uZ je polozZen, a to je Jezi$ Kris-
tus.”

SCHRAGE, W. Kreuzestheologie und Ethik im Neuen Testament.
Géttingen : Vandenhoeck & Ruprecht, 2004 (Studie Skizze einer
Auslegungs- und Wirkungsgechichte von Gal 3,28. s. 267-292):

.V kazdém pfipadé nepfedstavuje pro Pavla v. 28 jednodu$e jen
ideal, utopii, pouhou teorii nebo dokonce rétoriku, nybrz pfesahu-
je dal za rovnopravny podil na Bozim synovstvi (v. 26), za kFest

(v. 27) a eschatologické zaslibeni (v. 29), a ma tak zcela praktické
disledky s ohledem na zkusenosti s privilegii, resp. nerovnost-

mi, danymi spole¢enskym postavenim ¢i pohlavim. Zde mame
ostatné vyrazné svédectvi o socialné integracni a vybusné sile
raného kfestanstvi, jeZ je schopné prekonat nenarusitelné bariéry
a vymanit se z nich, i kdyZ to udéla jen fragmentarné a déje se tak
v historickych podminkach tohoto véku.“ S. 268n.

R 15,25nn: ,Zatim v3ak se chystam do Jeruzaléma, abych pfinesl
pomoc tamé&jSim bratfim. Makedonsti a Achajsti se totiz rozhodli
vykonat sbhirku ve prospéch chudych bratfi v Jeruzalémé. Rozhodli
se tak proto, Ze i oni jsou jejich dluzniky. Jestlize pohané dostali
podil na jejich duchovnich darech, jsou zavazani poslouzit jim zase
ve vécech hmotnych.”

Odhaduje se, Ze v jeho dobé (kolem r. 50) bylo zhruba 1400 kfesta-
nd (STARK, The Rise, s. 7), coz byla stéle jesté prehlédnutelna
skupina lidi, sjednocena do zna¢né miry jazykoveé (fectina) i statné
(fimska Fise). Cirkev se v té dobé& ménila z putujici (misijni) na
mistni, Jeruzalém byl stale jeSté ideovym stfedem a jeruzalémska
obec zakladatelskou materskou obci, i kdyz druhym vyznamnym
centrem se pro kfestanstvi stala také Antiochie na Orontu.
2K11,2.

In spite of all the attention paid by Apostle Paul to individual Christians and their problems, it was the Christian community which he
focused on; it was for him the place where God is present in Jesus Christ through the activity of the Holy Ghost. In Paul's understan-
ding, the community is in the first place work of God, space where the love of God should be realized through human activity based
on faith; only in the second place it is also a human phenomenon.

On his journeys Paul, expecting the near coming of Jesus (parusia), founded church communities stressing a christocentric and theo-
centric ethos. The new communities were relatively small, so that a bigger antique house was sufficient for their meeting in the begin-
ning. They started growing soon, though, so that in big cities such as Corinth or Rome they consisted of several “house” churches.
The communities started structuring soon, although their main authority was Paul till his own death. In the letters to the individual
communities we can see what kind of problems the communities were facing (matrimony, idolatry, disunity, social differences, ove-
restimation of the special gifts of the Holy Spirit, resurrection, competitive thinking, Paul's authority etc.) Paul approached these
problems by repeated visits, letters, sending his co-operators and with the help of the members of the communities who informed
him about the events there.

Paul’'s western mission from Antioch was probably his most successful Christian mission differing from the others also by the fact
that Paul was active as a missionary predominantly in the regions where the good news about the salvation in Christ had not been
announced yet.

The community was of central meaning for Paul; he understood it as an organism in which the individual members must rely on each
other, and where the fact that people depend on each other and live for a common work is an expression of their belonging to Christ,
a participation on his cross as a means of salvation. The most significant principle of life of a Christian and of a Christian community
is according to Paul not success, richness, glory nor extraordinary gifts and abilities, though he estimated them highly, but generous
love, as expressed in 1 Cor 13 of in Rom 8:31-39.



