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ODKAZY KRESTANSKY ORIENTOVANE POEZIE
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NASi KULTURY.

Vyzvy stale aktualni

Kdyz papez Jan Pavel Il. v roce 1999 pral ve svém listé umél-
clim, aby byla jejich tvorba prispévkem ,k prosazeni opravdové
krasy, ktera jako odlesk Boziho Ducha proméni hmotu a otevie
lidského ducha pro to, co je vé€né“' s odkazem na konstituci
Sacrosanctum concilium mimo jiné pfipomnél, Ze na tomto ,plod-
ném dialogu” uméni ma mit podil kazdy Clovék.? Vérny svému
naturelu dramatika a basnika papez kromé fady vyznamnych
vytvarnikll a hudebnik zminil rovnéz nékteré filosofy a literaty,
jejichz mysSlenky mohou a maji byt nikoli pouze soucasti své-
tového kulturniho dédictvi (tedy Cehosi nezivé abstraktniho),
nybrz predevSim onim podnétem k navazani.

Zamérem tohoto textu pochopitelné neni usvédcCit kohokoli
z fatalni neznalosti kanonickych literarnich dél, resp. dokazat,
Ze se jim vétSina ¢tenafll vyhyba pravé proto, Ze jsou psana ve
verSich, ba dokonce stoji na obraznych pojmenovanich. V pod-
textu by to totiz mohlo znamenat, Ze se ze stejného divodu
vyhybame i Cetbé Pisma, nebo alespon téch jeho Casti, kterym
.zkratka nerozumime". Pfesto se zde nabizi provokativni otaz-
ka: Jestlize snad nerozumime biblickym textlm, které jsou nam
C¢asové, a tedy obsahoveé i vyrazové znacné vzdalené (srov. EG,
¢l. 147), jak bychom mohli naslouchat sloviim mnohych svych
soucasnikl, natoz pak uposlechnout vyzvy papeze FrantiSka
a vést s nimi dialog, zvlasté pokud tento ma byt ,mnohem vic
nez sdéleni néjaké pravdy” (EG, ¢l. 142).

Aniz bych jakkoli bagatelizovala naro¢nost recepce basnického
textu, chtéla bych ukézat, Ze v poezii nejde o pfedavani tajnych
Sifer privilegovanych pro zasvécené. Basnici, a nejen ti kfes-
tansky €i duchovné orientovani,® jsou €asto ,pouze” témi, kdo
Clovéka a jeho udél ve svété vnimaji jaksi zjitfenéji Ci bolestnégiji.
A mohou ndm byt inspiraci nebo oporou pravé tim, Ze tam, kde
zUstavame opredeni vlastnimi my$lenkami v Gzasu nad stvo-
fenim Ci naopak v Uzkosti z nesdélitelnosti a samoty, oni tytéz
pocity dokazou vtélit do slov, a co vic — k tomuto dialogu nas
pozvat. Vychazim tedy spiSe z vlastni zkuSenosti, Ze vytvareni
vztahu k poezii je sice Casoveé a jisté také intelektualné narocné,
nicméné Ze opravdu stoji za to nechat se obohacovat i timto zp(-
sobem (srov. EG, ¢l. 167).

Pfestoze je dnes rozSifenym nazorem, ze poezii ¢te uz pouze
hrstka podivind, a jeji vydavani je tudiz z ekonomického hlediska
sazkou do loterie, moznéa by pro mnohé mohlo byt o to vétSim
prekvapenim, Ze mezi nejrespektovanéjsi basniky patfi ti, ktefi
se i v postmoderni dobé hlasi ke kfestanskému odkazu. Jiny-
mi slovy k tradici, jez méla byt v dobé totality zcela systema-
ticky zlikvidovana. Na druhé strané je namisté podotknout, ze
posttotalitni literarni produkce vyvolavéa fadu otazek, bez jejichz
objasnéni by se bézny Ctendf jen stézi zorientoval. Vzhledem
k bohatosti této tradice a jejim promé&nam v pribéhu 20. stoleti
proto povazuji za velmi uzite¢né uvedeni do celkového kontextu;
byt pljde o reflexe vybé&rové, snad tedy alespori reprezentativ-
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CLANEK JE PRVNIM ZE SERIE NABIZEJiCi PODNETY K VYUZITi BASNICKYCH TEXTU V KATECHEZI. NA ZAKLADE UKAZEK VZTAZENYCH
K TEMATU TOHOTO CiSLA REVUE JDE PREDEVSIM O INSPIRACI METODOLOGICKOU. V NAVAZUJICICH CASTECH PAK POSKYTNE DALSi MA-
TERIALY V SOURADNICICH SPISE LITERARNEHISTORICKYCH. CELKOVE TAK CHCE BYT VYZVOU KE ZNOVUOBJEVENI ,,SKRYTYCH POKLADU"

ni ve smyslu ,pars pro toto“. Zaroven
jsem si védoma, Ze vyuziti versa pfi
katechezi pfedpoklada jistou pfipravu
katechety, a ze strany ¢astnikd kate-
cheze to pfesto nemusi byt vzdy klad-
né pfijato. | kdyZz samoziejmé nejde
0 to udélat z katecheze seminér lite-
rarni interpretace, nabizim ve znacné
zjednoduSené formé také zakladni
metodologické podklady.

Zdroj inspirace
Vratim-li se jesté k biblickym textdim,
domnivam se, Ze neni na Skodu si
pripomenout nékolik podstatnych fak-
tl. A sice Ze se jedna pravé o texty
literarni, které ovliviiuji (¢i do znacné
miry stale formuji) vétSinovou kultur-
ni tradici. Skute€nost, Ze by alespon nost.

MgR. JANA HAJDOVA
studuje ¢eskou literaturu
na FF UP v Olomouci,
zameéfuje se predevsim
na poezii od pocatku
20. stoleti po soucas-

jejich ramcovéa (tj. pfedevsim obsa-
hov4) znalost méla patfit k ,vybavé“
kazdého jedince, s sebou kromé pozitivnich dispozic (porozu-
meéni kulturn&historickym souvislostem, a tedy i sebepoznani)
nese mnoha rizika. Zejména to, Ze jejich forma i poselstvi jsou
a budou stale znovu aktualizovany v kontextech s nimi mnohdy
nesluéitelnych. Mnozstvi literarnich Zanr( v Bibli zastoupenych,
stejné jako formélni rozmanitost a vyrazova bohatost k tomu
ostatné jaksi vybizeji, o univerzalnosti kfestanské symboliky
nemluvé. Pro tuto chvili vSak pro pfehlednost a zamér setrvam
pouze u autord, ktefi nejenZe svoji konfesijni nabozenskou pfi-
sluSnost demonstrovali ve svém dile, ale u nichz inspirace bib-
lickymi texty Ci konkrétnimi zanry vychazi predevSim z jejich
zodpovédnosti viéi slovu jako Zivé skuteénosti.

Zakladni terminologie*
Podobné jako pfi interpretaci prézy pouzivame zakladni nara-
tologické terminy vypravé¢ a postava a sledujeme jejich stra-
tegie, mame ustalenou terminologii také pro analyzu basni.
Nehovofime zde o autorovi €i basnikovi jako o Zivé bytosti, ktera
vystupuje v textu, nybrz o lyrickém subjektu. Ten totiz mize
vydedukuje. Je to pochopitelné zvlasté tehdy, kdyz se lyricky
subjekt prezentuje jednoznacné jako muz, nicméné bezpecné
vime, Ze tzv. empirickym autorem je nepochybné Zena. Pfikla-
du takovych stylizaci je bezpoéet, mnohdy mdZe mit subjekt az
charakter postavy, jez plni urcitou roli, a jeji vlastnosti jsou tak
predpokladatelné. Pokud neni stylizace natolik vyrazna, ozna-
Cujeme subjekt pojmem persona, ovsem ani v pfipadé, ze se
v jeho promluvé vyskytuji ve velké mife redlie, které jinak zné-
me ze zivota empirického autora, Uplné ztotoznéni neni mozné,
byt nemame divod pochybovat, Ze ve versich tak naléhavych,
jako jsou napf. ty z vézeni, se autor snazi doslova vypsat sam
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sebe. Lyricky subjekt svoji promluvou vytvéfi fikéni svét, ten se
ale nikdy nem{ze plIné shodovat s ¢asoprostorem realnym, jde
v podstaté pouze o jeho ,mentalni obraz“, navic znacné vyse-
lektovany, neulplny; ¢tenaf si tak vesSkeré ,mezery“ dopliiuje
podle osobni zkuSenosti at' uz se svétem realnym, nebo zpro-
stfedkovanym jinymi literarnimi texty.

Pro interpretaci tohoto obrazu jsou pak podstatna tzv. klico-
va slova (o jejich obmény), stejné jako celkové naladéni, jez
je umocifovano zejména zvukovymi prostfedky (frekvenci
libozvuénych hlasek nebo naopak prvkl ,rudivych®, jako jsou
vibranty a sykavky).

Primarni komunika¢ni polohou v poezii je lyricka konfese, tedy
promluva v ich-formé (prvni osobé), pfi reflexi okoli je samo-
zfejmeé uzita osoba tfeti. Jako pfiznakovou hodnotime promlu-
vu v osobé druhé. Ta mize jednak znamenat osloveni daldiho
subjektu (pfitomného nebo Casté&ji nepfitomného), nebo maze jit
o tzv. sebeosloveni, kdy subjekt onim ,ty“ mini de facto sebe
sama. V obou pfipadech se jedna o komunikac¢ni strategii s jed-
noznacnym cilem: vtahnout do pomysiného dialogu ¢tenare.

Velmi vymluvna je v tomto smyslu napf. Zahradnickova basen
Clovék ze sbirky Pokuseni smrti, kterou Ize nepochybné& &ist
obéma zpusoby.

Na kFizi svého téla pfekrasné nafikaje
zachycuje$ svij obraz v hlading litostivych vod
UCit se byti Clovékem sladce bolestno je
Své rozpukané rty nemizes sevfit pro vzlykot

Co jsou tvé rany
cerveny Satku krve v priivanu zavéseny?
Jsou to jen Usta jeZ nafikaji
kohosi volajice nejsladSimi jmény

Jednoho dne bude$ udiven svym stinem
budes udiven svyma rukama a svoji chlizi
Znaje prekrasnou nutnost slz a ¢imsi vinen
budes trpéti pro velikou dalku k andélim a k rdzi

P¥i téchto Gvahach bychom také méli pfihlédnout k faktu, Ze
vesSkery biblicky text ma dialogickou povahu. A proto nas jisté
nepfekvapi, Ze mezi nejinspirativnéjsi, tj. nejhojnéji rozvijené
zanry patfi ty dialogicky nejexplicitngjsi. Jednim z nich je zalm,
a to jak charakteru dostfedivého (zachycujici sméfovani subjek-
tu k Bohu), tak zcela opacného. At uz se vSak jedna o zalozpévy,
¢i chvaly a diklivzdani, stejné jako zalmy biblické® predstavuiji
Casto i tyto moderni reflexe nejvlastnégjSich otazek lidstvi. Tuto
formu pak basnici pochopitelné voli v situacich nadosobniho
ohroZeni, tudiz zejména v obdobi protektoratu a druhé svéto-
vé valky ji zaznamename pomérné Casto, stejné jako v pova-
le¢ném obdobi v rliznych dalSich variacich (napf. sou¢asné se
stylizaci lyrického subjektu do role proroka). Jde vSak prevazné

na postupnou obménu jednotlivych motiva.

V tomto kontextu pak nelze nezminit existencialné ladénou
poezii Jikivo ORTENA (1919-1941), jehoZ Zidovsky plvod se za
okupace kruté promitl nejen do samotného obsahu versu (refle-
xi samoty, Uzkosti z dehumanizovaného svéta, popisu zakaz(
a nafizeni atd.), nybrz také do myslenkové roviny a stranky for-
malni (basni-modliteb a Zalozpév).
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Byla u€inéna opatfeni
abych zemrel mlad ale moudrost dej mi
0 Pane jiz ted nebot nejsem cely (b. Noc s prestavkami)

Ortenova poezie by si vzhledem k tématu Cisla jisté zaslouzi-
la samostatny a mnohem rozséahlejsi ¢lanek, zvlasté pro jeho
zastoupeni v literarni skupiné kolem Kamila Bednarfe, ktera se
programoveé vymezovala poetikou ,nahého ¢lovéka“.* Nepochyb-
né se vSak daleko vétsi pozornosti tenard tési jeho (vysoce sty-
lizované) denikové zapisy’ nez basnické sbirky jako takové. Tim
ale, ze autor v3echny své verSe zaznamenal pravé do denikd
zaroven s poznamkami z vlastni velmi rozsahlé a rozmanité Cet-
by, poskytl Etenafim mnoha interpretaéni voditka a i diky tomu
mUZeme oblibu jeho dila zejména u mladsi generace pfirovnat
k popularité Augustinovych Vyznani i Goethova Utrpeni mladé-
ho Werthera.

Situace bezvychodné osamélosti se v pripadé Ortenova lyric-
kého subjektu bez ohledu k jednotlivym stylizacim odraZzi v jeho
fatalni potfebé komunikace. Jeho promluvy jsou v podstaté sou-
stavnym pokusem o navazani kontaktu, at uz je role komunikac-
niho partnera pfif€¢ena komukoli (napf. autorce pravé doctené
knihy) nebo ¢emukoli, nakonec i samotnym slovdim. Spolu s tim
se vyviji jeho vztah k Bohu, od ,slov neschopnych k modlitbé“
sméfuje jednou k elegickym vyleviim plnym vyditek, jindy zase
k pokornému vyznani: ,Uz dosti Pane ted se kaji / zapomnél
jsem Ze v8echno vis (...) dlouho jsem Zil ty mi odpusti$“ (b. zavre-
né oti). Pfi veSkeré vroucnosti vkladané do téchto modliteb je
v8ak u Ortena Blih vzdycky Bohem micenlivym, nedostupnym,
na druhé strané podobné paradoxné jako u sv. Jana od Kfize
rozhodné ne ne€innym.

Neméné naléhavé reflexe, resp. modlitby odkazujici nejen vol-
bou motiv{ k biblickym Zalméim (zde napf. Z 1 a 139), nachazi-
me u Viabimira HoLANA, a to zejména v obdobi jeho dobrovolné-
ho odmlc€eni (jakéhosi vnitfniho exilu) v 50. letech.

Posledni list se tfese na platanu,

nebot on dobfe vi, Ze co je bez chvéni, neni pevné.
Tresu se, Boze mdij, nebot tusim,

Ze brzy umfu a pevny mél bych byt.

nebot on neni bez dlvéry k zemi.

Z kazdého c¢lovéka spadne i ta posledni pfetvarka,
nebot prkno v marnici je docela prosté.

List nemusi t&, Boze, prosit o nic,

dal jsi mu rdst a on to nepokazil.

Ale ja... (b.Posledni, cyklus Strach)

Z bésné doslova mrazi, nebot navzdory vyjadienému pocitu
chveéni ze slov lyrického subjektu vyzafuje skdlopevna jistota, zZe
vSe je tak, jak ma byt. Pfiznava se tu jakasi vina, ale chybi pros-
ba o odpusténi, nikoli z hrdosti i faleSné pokory; pravé zavérec-
né nedofeceni je pro cely text kliCové. S vyuzitim motivu stromu
jako symbolu plnosti v paralele k Zivotu lidského jedince se pak
pomeérné Casto setkAvame v soucasné poezii (v této basni si
navic mdzeme vsimnout i velmi funkéniho vyuziti dil¢ich motivd,
a sice listu v kontrastu s prknem). Vibec otazka (ne)naplnéni
osobniho Gdélu je u nékterych soucasnych autorl velmi paliva,
napr. u Viory FISCHEROVE:

Boze myj
nebyli jsme nikdy dospéli
bez ustani nam bylo lito

www.cestykatecheze.cz




JMENI V KATECHEZI

AZ budes vazit kam jsme dospéli
zapocitej i to (sh. Zzadusni basné za Pavla Buksu)

Jestlize strom svoji vertikalitou, ukotvenosti v zemi a zaroven
rozprostienim smérem k nebi do urcité miry automaticky impli-
kuje duchovni presah, mizeme si podobnych ,orientaénich®
prvk{ vSimat i v dal3ich prostorech, v nichZ se lyrické subjekty
bézné vyskytuji.

V piipadé vézeniské poezie mize byt vertikalita (snad s odka-
zem na Z 130) pfizna¢nd i pro tak nehostinné misto, jako je cela,
u JANA ZAHRADNICKA dokonce podzemni kobka, kde ,lezim bez-
branny / pod nohama dav(, jeZ vali se nade mnou.*

Ty davy hfist, stadion( a nadrazi
po mné Slapou. M{j BoZe, nejsem kdmen a $lapou po mné

()

Protahlé vyti psi z dvor( kriminalnich k tvym prah@im
nedolehne. Spis lidsky hlas ¢asl nelidskych.

Spis travnaty Selest modltiby tmou vroucné se derouci
ze srdce, po némz dupou. (b. Zalm, sh. D&m Strach)

Snad jeSté naléhavéji (a paradoxngji) nez u Ortena a Zahrad-
nicka plsobi prostor samoty — opét s odkazy na motivy temné
noci — ve vézenskych verSich VAcLava RENCE, u néj se vSak jedna
o0 inspiraci, resp. aktualizaci jiného Zanru, a sice litanie.

Pane, smiluj se nad nami!

Tma, tatéz, kterou nosili jsme v sobé
nic nerusice, slepa, rouhava,
svétem se vali, stepni zaplava,
atisice nas zasula jak v hrobé.

Jsem pusté sam v tom temnu ocCistcovém,
sam bratr mdj a sam je kazdy z nas.

Ta samota je ocelovy pas

a silou svou se z ného nevykovem.

Je prlihledn& a pevna jako mfize,

je udésna jak dvere bez kliky

s tim kukatkem, jimz Kdosi veliky,

ne nahodily strazny, bliz a blize

se do mne hrouzi, lovi kazdé hnuti,

jimZ probouzi se duSe z mrékoty.

Ne, nestudi ten pohled, jsi to ty,

Pan, ktery vi a vol4, aniz nuti. (sb. Loretanské svétlo)

hodné nesetkdvame ani u BoHusLAvA REYNKA, jehoZ reflexe jsou
vazany zejména v pozdni tvorb& vyhradné na prostor domova,
u néj vSak pretvoreného v prostor Uzkosti.

Samota oken. Samota dvefi.

Dvefe jsou Cerné. V okné se 3efi.
Dvefe zvou &elo. Septa stin v kefi.

Summary: Literary Heritage: Christian-oriented Poetry

V kouté je okno. N&kde jen sténa.
Sténa se poti. Strop nad ni stena.
Pod kroky vzdech( Usta unavena.

Samota stropu. Samota vika.
Samota samot. Nékdo tu vzlyka.
(b. Vzpominka na samotu, sb. Odlet vlastovek)

Ve vyctu interpretacné zajimavych momentl Ize samoziejmé
pokraCovat, nicméné pro inspiraci, jak je s témito texty mozné
pracovat, na Uvod snad postacuji. JelikoZ je interpretace literar-
niho textu zalezitosti do zna¢né miry subjektivni, rozhodné bych
zde ani v dalSich ¢astech nechtéla nabizet jednoznacné ,recep-
ty* na porozumeéni jejich poselstvi.

Snad jeSté poznamka na zaveér: Pfestoze se budu nadéle véno-
vat vyhradné poezii, chapu, Ze pro vétsinu ¢tenafl jsou proza-
ické texty mnohem pristupnéjsi, a proto bych zde jisté neméla
opomenout fakt, Ze se inspirativni rozvijeni kfestanského odka-
zu v naSsi literatufe neomezuje pouze na tuto oblast. Velmi vyraz-
nou prozaickou stopu — podpofenou navic neotfelym basnickym
jazykem — zanechal v nasi literatufe zejména Jan Cep. A stejné
jako jeho pratelé basnici nezlistal se svou metaforou ,dvojiho
domova*“, vyjadfujici neustalé napéti mezi zodpovédnym pfije-
tim lidského Gdélu a touhou po Zivoté vééném, bez dédicli. Jako
pokracovatel této tradice byl oznaCovan nedavno zesnuly Jan
BaLaBAN. S tak vyraznym hlasem se v literatufe nepotkavame
prilis ¢asto a po jeho pfedéasném odchodu v nasem kulturnim
prostoru cosi zdsadniho chybi. Snad tedy i pro ty, ktefi se neod-
hodlaji ,k vystupu na horu poezie, mizZe byt toto podnétem
k hledani a duchovnimu rozvoji.

Poznamky:

1 JAN PAVEL II. List umélcdm, 4. dubna 1999, ¢l. 16.
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schopnost Udivu, chapéani, nazirani i osobniho Gsudku (...).“

3 Zde pouze upozoriiuji na diskuse literarnich védct o vhodnosti
uzivani termind ,katolicka®, ,kfestansky orientovana“ nebo ,spiritu-
alni“ poezie, které byly opakované otevirany zejména v souvislosti

s rozvijenim této literarni tradice v 90. letech. Individualni argumen-
ty i zaznamy diskusi dostupné v: KUBICEK, T., WIENDL, J. (eds.)
Vira a vyraz. Brno: Host, 2005. PUTNA, M. C. Ceska katolické
literatura v evropském kontextu 1848-1918. Praha: Torst, 1998.
PUTNA, M. C. Cesk4 katolicka literatura v evropském kontextu
1918-1945. Praha: Torst, 2010. PIORECKY, K. Ceska poezie

v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011.

4 Pripadnym zajemclm o podrobng&;jsi vzhled do problematiky dopo-
ruduji studie Miroslava Cervenky, zejména: CERVENKA, M. Fikéni
svety lyriky. In: Na cesté ke smyslu. Poetika literarniho dila 20.
stoleti. sv. 3. Praha: Torst, 2005, s. 711-783 (samostatné: Praha:
Paseka, 2003). CERVENKA, M. Sebeosloveni v lyrice. In: Obléhéni
zevnitf. Praha: Torst, 1996, s. 149-186. Strucng&jsi komentar k Cer-
venkové teorii poskytl PIORECKY, K. Cervenkova teorie lyrického
subjektu. Ceska literatura 54, 2006, ¢. 6, s. 31-55.

5 V souvislosti s timto stoji za pfipominku napf. prebasnéni celé
knihy zalm@; RENC, V. Hlas Pané tristi cedry. Kostelni VydFi: Kar-
melitdnské nakladatelstvi, 2010

6 Jedna se o koncepci zaméfenou na duchovni stranku ¢lovéka
v dehumanizovaném a preindustrializovaném svété.

7 ORTEN, J. Modré kniha; Zihan& kniha; Cervena kniha. Praha:
Cesky spisovatel, 1992, 1993, 1994.

The article is first of series offering instructions on how to use poems in catechesis. According to the examples related to themes ,human®,
poems mostly depend on methodological inspiration. The following section is mainly based on literary-historical oriented content. Overall, (he)

dares to rediscover ,hidden treasures” of our culture.
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