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NABOZENSTVi A HODNOTY
Martin VVavra

Mezi ndbozenstvim a hodnotami existuje silny vztah, naboZenstvi je jejich zdrojem i zprostfedkovatelem a v této roli je jen obtizné
nahraditelné. Autor ¢lanku vybira nékteré ukazatele z rozsahlého vyzkumu hodnot v Ceské republice a soustfedi se na rozdily mezi
témi, kdo jsou €leny cirkvi, a témi, kdo se k zadné cirkvi nehlasi. Nejprve srovnava souhlas s hodnotami, které vypovidaji o vétSim
dlirazu kfestan® v CR na zmen$eni rozdilli v pfijmech, jistotu a blahobyt pfed svobodou, vétsi oporu ve staté pfi feSeni problémd
a nevybocovani z fady. Naopak lidé postmoderni spole¢nosti kladou dlraz na svobodu, sebevyjadieni a spoléhani se sama na

sebe. Kfestané dale vykazuji vétSi miru sounalezitosti s mistni komunitou i vyS$Simi celky nez ostatni lidé. V mezinarodnim srovnani
je ,hodnotovy profil“ podobny. Mezi cirkevné véficimi je mensi podil postmaterialistll. Kfestané kladou vétsi diiraz na bezpecénost,
jistotu a ekonomické zabezpedi. To pozitivné plsobi na jistou stabilitu a zakotvenost, na druhé strané to pfinasi mensi diraz na
rozvoj sebe sama a mensi ochotu angazovat se aktivné ve vefejném Zivote.
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Hodnoty jsou vyznamnym fenomé-
nem jak na arovni individualni, tak
i spolecenské. Existuje fada definic
toho, co hodnoty jsou, ale v zdsadé
vSechny se shodnou na tom, ze hod-
noty uréuji to, o napInéni jakych cild
bychom méli v zivoté usilovat a jaké
prostiedky k tomu mdZeme pouzivat.
Hodnoty poskytuji lidskému jednani
motivaci i ospravedinéni, poskytuji
standardy hodnoceni i ramce pro vni-
mani a interpretaci skute¢nosti.

Rada v minulosti provadénych vyzku-
ma ukazala, ze mezi nabozenstvim
a hodnotami existuje silny vztah. So-
ciologové Thomas Luckman a Peter
Berger (1999) popsali nabozenstvi
jako symbolické univerzum vytvare-
jici vyznamné spole€enské hodnoty.
Dllezitou soucasti vétSiny nabozen-
skych vérouénych systéml i nabo-
Zenské praxe je hodnoceni toho, co je
spravné a co neni a jakym zplisobem
bychom méli o to dobré usilovat.! Ve
vétSiné spolecenstvi také najdeme
néjaké nabozenstvi, které je vyraz-

né spojeno s hodnotovym systémem

a pravo.

té které spole€nosti. V pfipadé nasi
zemé je timto nabozenstvim samo-
zfejmé krestanstvi. Diky tomu, Ze plsobilo a plsobi na vytva-
feni obecného hodnotového klimatu, ovliviiuje vSechny cleny
spolecnosti, nejen ty, ktefi se k tomuto nabozenstvi explicitné
hlasi.

S touto skutecnosti je ovSem spojena fada komplikaci pro vy-
zkum nabozenstvi a obecné pro pochopeni jeho vlivu. To vidime
v Ceskych meédiich i v diskusich mezi lidmi, kde se Ize setkat
se dvéma zdanlivé protikladnymi nazory. Jeden z nich fika, ze
kiestanské hodnoty ztratily pro vét3inu lidi svij pevny vyznam.
Podle druhého je pak hodnotami majicimi plivod v kiestanstvi
prodchnuta cela naSe kultura. Pokud vezmeme do Uvahy to, Ze
nabozenské hodnoty existuji jak na individualni (zastavané hod-
noty), tak i spolec¢enské urovni (hodnoty spolecnosti vyZadova-
né) a soucasné ze hodnoty majici plivod v ndboZenstvi nemuse-
ji byt nutné explicitné nabozensky formulované,? pak vidime, ze
tyto nazory nejsou nutné v rozporu. Zkoumani spolecenské role
nabozenstvi a nabozenskych hodnot je ovS8em velmi obtizné
a také svym zplisobem kontroverzni, jak se ukazalo v debatach
o preambuli ,evropské Ustavy*.
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Necekané dopady nabozenstvi a nabozenskych hodnot ukazuji
jiz klasické sociologické studie. Napfiklad Max Weber ve své
studii Protestantska etika a duch kapitalismu popsal, jak pdvod-
né naboZenska etika kladouci ddraz na skromny a soucasné
¢inorody a tvofivy Zivot vedla k rozvoji podnikani. Emile Durk-
heim se v praci SebevraZda dobira vlivu nabozenstvi na podobu
a miru socialni soudrznosti a skrze nii na miru sebevrazednosti.
Podle Durkheima je totiz v zemich, kde je nizSi mira pospolitého
Zivota, mira sebevrazednosti vysSi. Je tomu tak proto, ze €lo-
vék se citi vice osamocen, je pod mensi mirou socialni kontroly
a je si méneé jist, jak by mél vlastné jednat — naléza se ve sta-
vu hodnotového zmatku, anomie. Pro nas je zde dlleZité to, ze
podobu a silu socialni solidarity odvozoval do zna¢né miry od
sebevrazednost) nachazel v zemich katolickych. Nejvyssi pak
v zemich protestantskych, kde je ¢lovék vice osamocen jak ve
vztahu k Bohu, tak ve vztahu k bliznim.

Sam Durkheim nebyl véficim €lovékem v klasickém slova smys-
lu a predvidal upadek tradi¢nich ndbozenstvi, ale uvédomoval
si jejich fundamentalni roli pro udrzovani Zivota spole€nosti,
roli, ktera nem(ze zUstat neobsazena. Durkheim vkladal své
nadéje predevSim do statu, ktery podle néj prostfednictvim
obcéanského vzdélavani a ritual( posilujicich solidaritu ob&an(
mUze ndbozenstvi nahradit. Po zku$enostech s autoritativnimi
rezimy i s Upadkem ddvéry v politiku prakticky ve vSech sta-
tech je ovSem dost obtizné sdilet jeho optimismus. NaboZenstvi
nahradila spiSe masovd média se svou vSudypfitomnosti — je
to ovSem néhrada jen stézi adekvatni. Konkrétni Durkheimovy
zavéry byly mnohokrat napadeny, ale ddraz na hledani spole-
Eenskych dopadl naboZenstvi zlstava dodnes inspirativni. Za
zkoumani by stal napfiklad vztah mezi podilem lidi ndboZensky
aktivnich v uritém regionu a mirou socialné patologickych jev(.
Data Ceského statistického Gfadu ukazuji, Ze v oblastech, kde
je relativné vysoka mira nabozenské aktivity, je také méné kri-
minality nebo rozpad( manZelstvi ve srovnani s regiony, kde je
tato mira podstatné nizsi.

Hodnoty v ¢eské spolec¢nosti

Podivejme se nyni na individualné zastavané hodnoty. Kom-
plexni odpovéd by zabrala mnohem vice mista, nez poskytuje
tento ¢lanek.® Pokusim se vykreslit alespon zjednoduSeny ob-
razek zaloZeny na interpretaci nékolika ukazateld. V souladu se
zameéfenim Clanku se soustfedim na rozdily mezi témi, kdo jsou
Eleny cirkvi,* a témi, kdo se k zadné cirkvi nehlasi.

V tabulce 1 jsou uvedeny nékteré vyznamné hodnotové orien-
tace.

Nejvétsi rozdil je celkem pochopitelné u souhlasu s vyrokem
,Bylo by dobré, aby vétSina lidi véfila v Boha“. Je ovSem zajima-
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Tabulka 1: Hodnotové orientace respondent(l (uveden procentni podil
téch, kdo zvolili odpovédi ,zcela souhlasim“ nebo ,souhlasim®)

Prihlaseni se L . iz
< P kfestanska zadna

k €lenstvi v cirkvi

Cizincum by se méla 49,64 49,39

zakézat politicka €innost

?rf).blevmy obﬁanu I,Oy mél 58,61 48,23

feSit pfedevsim stat

Jistota a blahobyt je 36,23 29,85

dilezitéjSi nez svoboda

N(vajlep5| je nevybocovat 72,86 56,37

z fady

Rczzdlly Y pzl_jmech by se 83,21 67,21

mély zmensit

l_3yJo E:\Vy dobré, aby vétSina 60,26 7,05

lidi véfila v Boha

t(agdy/mu& své problémy 76,62 77,06

fesit sam

Z‘I’\'/.Ot Si mgsme_udglat 96,21 93,53

prijemny, jak to jen jde

Zdroj: ISSP 2007

Vé, Ze 40 % z téch, kdo se hlasi k néjaké krestanské cirkvi, tento
nazor nesdili. Clenové kiestanskych cirkvi vyznamné castgji
souhlasili s tim, Ze rozdily v pfijmech by se mély zmensit, jistota
a blahobyt je dllezitéjsi neZ svoboda a také Ze problémy ob&an(
by mél feSit pfedevsim stat a nejlepsSi je nevybocovat z fady.®
Tyto rozdily plati jak pro mladé, tak i starSi respondenty, ne-
jsou tedy zplsobeny tim, Ze starsi lidé v prdiméru souhlasi vice
s uvedenymi vyroky a sou€asné se Castéji hlasi ke kfestanstvi.
Je dllezité uvédomit si, Ze jde o hodnoty, které jsou v rozporu
s kulturou (post)moderni spoleénosti, kladouci ddraz na svobo-
du, sebevyjadreni a spoléhani se sama na sebe.

Ve vyzkumu byla také otazka zjiStujici, zda by byl respondent
ochoten bydlet s riznymi skupinami ¢i kategoriemi lidi. Téchto
skupin bylo celkem 14. Pro kazdého respondenta jsem secetl
pocet skupin, s kterymi by bydlet nechtél. V tabulce 2 je uveden
vysledek zvlast pro ty, kdo se hlasi k nékteré z kfestanskych
cirkvi, a pro ty, kdo se k Zadné z cirkvi nehlasi.

Tabulka 2: Pocet skupin (ze 14), které by respondent nechtél mit v sousedstvi

Prihlaseni se k ¢lenstvi Kolik skupin lidi by nechtél mit
v cirkvi za sousedy
kfestanska 6,02
zadna 7,10

Zdroj: ISSP 2007

Vidime, ze lidé, ktefi se hlasi ke kfestanstvi, voli téchto skupin
méné, a jsou tedy v tomto smyslu tolerantngjsi (i kdyz v Zadném
pfipadé nelze Fici, Ze by byli naprosto tolerantni). Tento vysledek
je v rozporu s mnozstvim nazor( objevujicich se ve vefejném
diskurzu, které tvrdi, Ze prislusnost k nabozenské organizaci na-
opak toleranci sniZuje. Kdyz se podivame, u kterych skupin jsou
nejvétsi rozdily, zjistime, Ze jsou to Zidé, Romové a Arabové. Je-
dina skupina, kterou clenové kiestanskych cirkvi uvedli Casté&ji
nez ,neclenové“ jako tu, vedle jejichz prislusnikd nechtéji bydlet,
jsou homosexuélové.

V soucasné sociologii se jako velmi ddlezita ukazuje proble-
matika identity a pfinalezeni. Ke komu/Cemu lidé citi nejsilngj-
§i pfisluSnost? Oslabuje se pfisluSnost ke komunité ¢i narodu
v moderni spolec¢nosti? To jsou otazky, na které je potfeba od-
povédét, abychom zjistili, na zakladé ¢eho je budovana identita
Clovéka na pocatku tretiho tisicileti.
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Z tabulky 3 vidime, Ze nejsilngjsi soundlezitost pocituji vSichni
respondenti, at' uz véfici, nebo nevéfici, se svymi prateli. Poté
nasleduje prislusnost k Ceské republice a izemnim jednotkam
v ni, az za nimi jsou lidé, s nimiz dotazovani pracuji a sdileji mis-
to bydlisté. Plati to znovu jak pro ¢leny cirkvi, tak i pro ty, kdo se
k zadné cirkvi nehlasi. OvSem lidé, ktefi se ve vyzkumu prihlasili
k né&jaké kiestanské cirkvi, u vSech poloZzek vyjma ,kamaradd
a znamych* zvolili ¢astéji, Ze pocituji velmi silnou nebo silnou
pfislugnost k danym ,objektiim identifikace”. Nejvétsi byl tento
rozdil u sousedll v misté bydlisté. Pro spolehlivou interpretaci
téchto vysledkd bychom potiebovali vice dat, ale pfedbézné Ize
za témito rozdily hledat vétSi potfebu zakotveni a také vyrazngj-
i ddraz na mistni komunitu u ¢lend cirkvi. Z vysledkd Ize také
odvozovat to, Ze pocity prislusnosti k cirkvi a mistni komunité
a vyssim celkdim se navzajem nevyluéuji, ale spise posiluji.

Tabulka 3: Ke komu/€emu citime pfinalezitost (procentni podil téch, kdo
zvolili ,velmi silnou” nebo ,silnou®)

Pfihlaseni se Y . iz
k €lenstvi v cirkvi krestanska zadna
k méstu, obci 82,80 78,73
ke kraji, regionu 81,68 70,26
k Ceské republice 88,32 77,88
k Evropé 59,73 55,30
k celému svétu 52,19 43,56
k sousedlim v misté& bydlisté 74,27 51,68
ke skupiné spolupracovnik{ 76,68 71,74
ke skuping& kamarad( a znamych 92,24 93,42

Zdroj: ISSP 2007

Hodnoty v mezinarodnim srovnani
Jak si vede Ceska republika, co se ty¢e hodnot, v mezinérod-
nim srovnani? VSeobecné je mozné Fici, Ze jeji ,hodnotovy pro-
fil“ je podobny tomu, jaky nachazime v dalSich postkomunistic-
kych zemich stfedni a vychodni Evropy, coz by se dalo vysvétlit
geografickou blizkosti i spole€nou minulosti za Zeleznou opo-
nou. OvSem velmi ¢asto se Ceska republika ocita i v blizkosti
zemi stfedozemnich (Smidova, Rakoczyova 2007). Tady uZ je
potéz a spekulaci, ovSem pravdépodobné je potfeba vzit do Uva-
hy to, ze jak Cesko a spolu s nim i dalsi stfedoevropské zemg,
tak i zemé jizni Evropy (s vyjimkou Itélie) v sobé nesou dédictvi
autoritativnich rezim0 potlagujicich rozvoj ob&anské spole¢nosti
a svobodnou komunikaci.® Pro vSechny tyto zemé plati, Ze ve
srovnani pfedevSim se zemémi skandindvskymi a zapadoev-
ropskymi v nich nachazime men&i miru ddivéry mezi lidmi a také
nizsi Uroven obcanské angazovanosti v dobrovolnickych orga-
nizacich. Respondenti jak v jihoevropskych, tak i stfedoevrop-
skych zemich také kladou vétsi diraz na hodnoty konzervativni
(ve smyslu stability, uzavienosti vii¢i novym informacim a dlirazu
na bezpecnost) a materialistické. Materialismus jakozto hodnota
stoji za to, abychom se na ni podivali ponékud blize. Socialni vé-
dec Ronald Inglehart pfiSel v sedmdesatych letech s teorii, ktera
fika, ze v ekonomicky vyspélych zemich se mladi lidé jiz neo-
rientuji tolik na materialistické hodnoty (bezpeci, zivobyti), ale
spiSe na hodnoty postmaterialistické, spojené s vefejnou anga-
zovanosti, sebenaplnénim (,express yourself* se stava heslem
mladé generace). Inglehart spojoval tuto proménu, tuto ,tichou
revoluci“ s tim, ze stéle vice lidi vyrlista v situaci ekonomického
bezpeci a diky tomu si s sebou do dospélosti nese presvédceni,
Ze dulezité jsou jiné véci — $lo tedy o jistou formu ekonomického
determinismu. S tim, jak byla tato teorie ovéfovana, se ale sta-
le vice ukazovalo, Ze za umisténim jednotlivcl i spole¢nosti na
Skale materialismus/postmaterialismus stoji i dalSi pficiny, které
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Tabulka 4: Procentni podil materialistd, postmaterialistd a smigenych

angazovat se aktivné v dobrovolnickych organizacich

hodnotovy typ a ve vefejném prostoru obecné.
zemé vyznani materialisticky | postmaterialisticky | smiSeny Zavéry
§ fimskokatolické 24,96 17,07 57,97 Potvrzuje se, e nabozenstvi souvisi s hodnotami — bylo
_Nignpe;dkr?i“ jiné kfestanské 30,99 17,86 51,15 by také velkym prekvapenim, kdybych doSel k jinému
! sadné 22,33 26,21 51,46 zavéru. Nabozenstvi je zdrojem i zprostfedkovatelem
fimskokatolické 41,67 8,33 50 hod_noE (ikdyz v .r:nod'er.nl’ spole(:'nos.ti mu v Fo.mtov §mys
Némecko - - lu silné konkuruji média) a v této jeho roli je tézké je
— vychodni+ | M€ Krestanské 41,58 7,92 50,5 nahradit. | to je pravdépodobné jednim z d@vod{, proc
zadné 29,55 12,96 57,49 pres fadu predpovédi jeho neodvratného konce nabo-
fimskokatolické 37,31 7,18 55,51 Zenstvi stale preziva — i kdyz ¢asto v novych formach.
Polsko sadné 19.05 14.29 66.67 Tuto obtiznou zastupitelnost naboZenstvi mdzeme vi-
fimskokatolické 30:16 10132 59:52 dét,n?pr"kk’.‘q 'V IOT’ j?k Jsou p,fe.(,jStaVitelé c"rk\."’ ho-
Ceska — : volavani vyjadfit svlj nazor v médiich, pokud se jedna
republika | )"® krestanske 34,85 9,09 56,06 0 n&jaké moralné silné zatizené téma, nebo zasedaji
zadné 23 9,4 67,6 v rGznych etickych komisich. M(iZe se to zdat jako malo
fimskokatolické 45,38 3,59 51,03 podstatné, ale podle mého nazoru to vypovida néco dd-
Slovensko | jiné kfestanske 56,2 3,65 40,15 lezitého o soucCasné spolecnosti, hledajici zaklad pro
P své rozhodovani mezi ,dobrem a zlem*“.
zadné 42,7 5,34 51,96
Siovinsko fimskokatolické 18,63 16,08 65,29 Literatura:
zadné 12,68 16,2 71,13 BERGER, P., LUCKMAN, T. Socialni konstrukce reality.

Zdroj: European values study 1999

nemaji s ekonomikou pfili§ spolec¢ného. Podivejme se na Gda-
je v tabulce 4, kde jsou uvedeny procentni podily materialistd,
postmaterialistl a smiSenych, tedy t&ch, kdo se nachazeji mezi
témito dvéma poly.’

Plati, Ze v ramci jednotlivych zemi je mezi cirkevné véficimi men-
i podil postmaterialistd nez mezi témi, kdo se k zadné kfestan-
ské cirkvi nehlasi. OvSem rozdily mezi zemémi jsou vétSi nez ty
uvnitf zemi. Navic také plati, Ze to, zda je nékdo materialistou Ci
postmaterialistou, v Inglehartové vymezeni do zna¢né miry sou-

védi, které je fadi do skupiny postmaterialistd. A co vice — vSech-
ny tyto rozdily (mezi véficimi a nevéficimi, mezi staty, mezi lidmi
s rliznym vzdélanim) zlstavaji vyznamné, i pokud kontrolujeme,
zda se za témito rozdily néjak neprojevuji diference ekonomic-
ké (mezi staty jsou velké rozdily co do primérnych p¥ijmU jejich
obyvatel, vzdélangjsi lidé vydélavaji vice atd.). Vyplyva z toho,
Ze nejde jen o ekonomiku a ani jen o to, v jakych podminkach
vyrlistame, ale Ze velmi podstatna je také kultura (jejiz soucasti
je indboZenstvi). To se mlze zdat jasné, ale mnohym lidem jako
by to stale nedochéazelo. Ale zpét k rozdilu mezi témi, kdo jsou
Cleny néjaké kfestanske cirkve, a témi, kdo se k Zadné cirkvi ne-
hlasi. Podle Inglehartova zplsobu zjistovani to vypada, ze kies-
tané kladou vétsi dliraz na bezpec&nost, jistotu a ekonomické za-
bezpeceni, a to i pokud bereme do Gvahy intervenuijici roli véku
a vzdélani. Néktefi autofi vysvétluji tento rozdil jako disledek
toho, Ze Gasté&ji jsou Eleny cirkvi lidé n&jakym zplisobem ohro-
Zeni (ekonomicky, zdravotné atd.) a vira jim slouzi (také) jako
jista forma obrany. Tento vysledek rovnéz neni nutné interpre-
tovat apriori negativné. Ddraz na bezpecnost pozitivné plsobi
na jistou stabilitu a zakotvenost. Na druhé strané ale souvisi
s mensim dlrazem na rozvoj sebe sama a také s mensi ochotou

Summary: Religion and values

Brno : CDK, 1999.
PRUDKY, L. a kolektiv. Inventura hodnot. Praha : Acade-
mia, 2009.

SMIDOVA, M., RAKOCZYOVA, M. Srovnani dvou aspektt socialni

soudrZnosti v Ceské republice, na Slovensku, v Rakousku, Madar-
sku, Finsku a Recku. Praha : CESES FSV UK, 2007.

Poznamky:

1 S hodnotami souvisi i cela fada dal$ich aspektd ndboZenstvi a spi-
rituality, jako je hledani smyslu Zivota, setkani s transcendentnem,
prozitek setkani s bliznimi v cirkvi nebo snaha o zlepSeni sebe
sama ve smyslu idedlu, ktery ndbozenstvi stanovuje.

2 Jiz mnohokrét bylo napfiklad napséano, ze hodnoty jako svoboda
individua nebo rovnost, tak jak tyto pojmy chapeme nyni, byly
inspirovany obsahem evangelii (neznamena to, Ze v jinych nabo-
zenstvich se tyto hodnoty nevyskytuji). V chapani vyznamné ¢asti
populace jsou oviem svoboda a rovnost v opozici vi&i nabozenstvi.

3 Odkazuji v tomto na knihu Libora Prudkého a kolektivu Inventura

hodnot, ktera vysSla v roce 2009 v nakladatelstvi Academia.

V tabulkach jsou uvedeni pouze respondenti, ktefi se pfihlasili

k €lenstvi v néjaké kiestanské cirkvi, a ti, ktefi se nepfihlasili

k zadné cirkvi nebo vyznani. Respondent(, ktefi zvolili néjakou

jinou odpovéd, bylo ve vyzkumu pfili§ malo na to, aby se s jejich

vysledky dalo néjak smyslupIné pracovat.

Ostatni rozdily nejsou statisticky vyznamné.

Spolecnych charakteristik bychom mohli najit vice, napfiklad rela-

tivné pozdni ekonomickou modernizaci téchto zemi nebo obtiznou

transformaci politickych systémd smérem k demokracii.

7 Metodologicky je zjistovani, kdo patfi mezi materialisty, postma-
terialisty nebo smisené, zaloZeno na odpovédich respondentt
v dotaznikovych Setfenich. Tento pfistup ma samoziejmé sva ome-
zeni, ovSem na druhou stranu umoZziuje vyuziti v mezinarodnich
vyzkumech, jako je pravé European values study, a tedy i srovnani
situace v rliznych statech.
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Between religion and values exists a strong relationship; concerning values, the religion is their source and mediator and cannot be easily substituted.
In the article, selected variables from a national research on value system of the Czech citizens are discussed with respect to value differences between
members and non-members of a religious group (church). In comparison with non-believers, the Christians living in the Czech Republic emphasize the
value of equality in financial income, security and prosperity over liberty; the importance of state institutions for problem resolution, and social accom-
modation. Moreover, Christians seem to have higher rate of solidarity with both local and public community. In contrast, people living in a post-modern
society emphasize personal liberty, self-expression and self-confidence. General “value profile” is comparable on the international level. Among believers
we found lower count of post-materialists. Christians emphasize security and economical stability; on one hand, this fact has a positive effect on internal
stability; on the other hand, it can decrease effort for self-development and willingness to active engagement in public sphere.
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