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MisAL PavLa VI.

V HISTORICKYCH SOUVISLOSTECH
Jan Slégr

koncilu. Zmény, které v liturgii nastaly, nebyly v cirkvi jednoznac¢né pfijaty vSemi. V posledni dobé se i u nas €astéji objevuji inicia-
tivy, které pozaduiji navrat k predkoncilni liturgické praxi. Clanek objasiuje smysl i obsah apostolského listu Summorum pontificum

vzhledem k soucasné praxi i k historickym souvislostem.

Pfed tfemi lety papeZz Benedikt XVI.
v apostolském listé Summorum pon-
tificum umoznil za ur€itych podminek
slaveni liturgie podle liturgickych knih,
které se pouzivaly prfed liturgickou
reformou Il. vatikanského koncilu.*
Co je obsahem tohoto papeZova lis-
tu, pro¢ ho papez vibec z vlastniho
podnétu napsal a co znamenaji poj-
my, jako je napf. ,latinska mse* a ,tri-
dentska m3e*, se kterymi se mizeme

v poslednich letech Castéji setkavat?
Dfive nez se budeme vénovat pravé
nastinénym otadzkam, povazuji za ne-
zbytné uvést ctenarfe nékolika slovy
do celé zalezitosti.

Jan SiEcr SL.D.
Vystudoval liturgiku na
Papezském liturgickém
institutu v Rimé&. Plsobi
jako kaplan u katedraly Neménnd liturgie?
Vzpomindm si na jednu pani, kterd
zhruba po Ctyficetileté nelcasti na
bohosluzbach byla velice pfekvape-

Svatého Ducha
v Hradci Kralové.

na, nebot vibec nepoditala s tim, ze
by mSe svata mohla byt slavena jinak nez za jejiho détstvi (misto
latiny ¢eStina apod.). Je pravda, Ze k takovym zasadnim zmeé-
nam, jako byla liturgicka reforma spojené s Il. vatikanskym kon-
cilem, nedochéazelo v déjinach pfilis Casto. Nicméné se musime
rozloucit s pfedstavou, Ze se liturgie slavila vZzdycky tak, jak ji
slavime my, anebo Ze se navzdycky bude slavit tak, jak cirkev
jeji slaveni naposledy upravila. Pravé liturgické knihy z rliznych
historickych obdobi nam svéd¢i o tom, Ze pfi slaveni vSech sva-
tosti dochézelo k upravam jak textu, tak posloupnosti €i pfitom-
nosti jednotlivych prvkd.

Reformovani liturgické praxe bylo vzdycky povaZzovano za velmi
zasadni krok, ke kterému papeZ musel mit vazny ddvod. Tak
napt. papez Damas |. ve druhé poloviné 4. stoleti zaved| v Rimé&
pfi bohosluzbach pouzivani latiny, protoze pro obycejné véfici
se fectina stala uz nesrozumitelnou feci. Byl to tedy projev jeho
pastoracni moudrosti.

Starobyla tradice a jednota

Liturgické reformy byly ¢asto doprovazeny pohledem upfenym
na starobylou tradici svatych otcl, tedy na studium dokumen-
td, které nam odhaluji liturgickou praxi v prvnich kfestanskych
staletich. Tohoto principu pouzili dva papezové, ktefi jsou v d&ji-
nach cirkve spojeni s vyznamnymi liturgickymi reformami, nebot
uvadéli do praxe zavéry ekumenickych koncilll. V poloviné 16.
stoleti to byl papez Pius V., ktery po skon€eni Tridentského koncilu
vydal v r. 1570 fimsky misal; ve 20. stoleti papez Pavel VI. vydal
po II. vatikanském koncilu v r. 1970 novy fimsky misal. Oba pape-
Zové predstavovali vydani nového misalu jako nastroj jednoty.?

14 o

Cesty katecheze €. 3/2010

Dovolim si nyni jedno terminologické upfesnéni. ProtoZe v déji-
nach cirkve vysla cela rada liturgickych knih, byva zvykem uva-
dét bud letopocet jejich vydani, anebo jméno papeze, z jehoz
rozhodnuti dané kniha vysla. V pravé jmenovanych pfipadech
se tedy jedna o misal z r. 1570 €i 1970, popf. o misal Pia V. Ci
Pavla VI. Podobny zpiisob se pouziva i v jinych pfipadech.

Nyni se opét vratme k naSemu tématu. Vidime tedy, Ze meto-
da, kterou byl revidovan misal v 16. stoleti a ve 20. stoleti, byla
stejnd, rovnéz i smysl, kvdli kterému byl novy misal vydany, se
v obou pfipadech shoduje. Cim je to tedy, Ze — jak za chvili uvi-
dime — mame pred sebou dvé rozdilné knihy? Dlvodd mize byt
historické okolnosti, které si vyzadaly urcitou podobu misalu jako
odpovéd na potfeby dané doby; je to jednak pokrok v liturgic-
kych studiich, nebot rozdil ¢tyf staleti s sebou pfinasi nalezeni
a vydani starsich liturgickych prament a ddikladné prozkoumani
textl vychodnich cirkvi.?

Jak vznikl misal?
UZ nékolikrat byla fe€ o misale, ale co to vlastné je? Pfedpokla-
dam, Ze tuto knihu, kterou knéz pouziva pfi mSi svaté, vétSina
Stenail zna spise ze svého pohledu z lavice. Podivejme se tedy
do historie a v hrubych rysech si nacrtnéme, jak tato kniha vzni-
kala a jaké vlivy ji vtiskly dnesni podobu.

Vzdalenymi predchldci dnesniho misalu jsou tzv. sakramenta-
fe, jez zpravidla obsahovaly pouze texty modliteb, které knéz
potfeboval pfi liturgii. To znamen4, Ze nejen napf. zpévaci a lek-
tofi méli samostatné vydané texty, aby mohli vykonavat sluzbu,
kterd jim pfi slaveni liturgie naleZela, ale dokonce ani rubriky
popisujici pribeéh liturgie nebyly souéasti sakramentarl. K po-
uzivani sakramentafll se vaze jesté jedna skutecnost, a sice
Ze jich existovala cela fada a pouzivalo se jich zaroven nékolik.
Svédectvim o této praxi je napf. gelasiansky sakramentar, ktery
se v Rimé pouzival v 7. stoleti pfi farnich bohosluzbach. Ze stej-
ného obdobi se nam dochoval gregoriansky sakramentar pro
papezskou liturgii.*

Postupem ¢asu doSlo k tomu, Ze do misalu byly zahrnuty nejen
rubriky, ale i vdechny ostatni texty, které do liturgie patfily a pQ-
vodné byly uréeny zpévaklim, lektordm apod. Z dlvodd, kvdli
kterym bylo pro knéze vyhodné mit vS8echny texty ke msi svaté
pohromadé, si uvedme alespon tfi:

1. od 11. st. byl knéz povinen recitovat soukromé& vSechny
Casti mSe svaté, i kdyby byly pfedneseny kompetentnim
sluzebnikem ¢&i scholou;

2. dale to byly i pastora¢ni dlivody, kdyZ knéZi a feholnici
(napf. frantiSkani) pecovali o véfici i v malych farnostech,
vzdalenych od velkych diecéznich €i klaSternich center;®
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3. v neposledni fadé to byla tehdejsi teologicka sebereflexe
cirkve, ktera znala dva druhy kiestand: kleriky a laiky. Laici
byli v lodi, zatimco mistem pro kleriky byl presbytar, kde se
konala liturgie.

Takto snadnéji pochopime, pro¢ fimsky misal z r. 1570 vniméa
slaveni mSe svaté predevSim z pohledu knéze; pfitomnosti
a ¢innosti véficich se pfilis nezabyva, nebot knéz jedna sam.®

Misal Pia V.

ZUstanme jesté u tohoto misalu z r. 1570 a podivejme se ale-
spon kratce na jeho rubriky. Vychozim textem rubrik pro misal
Pia V. bylo dilo Burkharda ze Strasburku, ktery se zabyval tou-
to tematikou coby ceremonar papeze Alexandra VI. na zacatku
16. stoleti. Néktera mista byla pfevzata doslovné, jiné pasaze
byly pozménény. Tak napf. tento misal uz nepocitd s moznosti,
kdy véfici pfinaseji obétni dary, zatimco podle Burkhardovych
rubrik je knéz pfijimal na epistolni strané se slovy: At se vSemo-
houcimu Bohu zalibi tva obét*, anebo ,Stokrat dostanes a bude$
mit Zivot vécny“.” Touto rubrikou se v podstaté veSkera aktivni
Gcast laikl vycerpavala. Ani G¢ast véficich na svatém pfijimani
nebyla béznou zalezitosti. V textu Burkhardovych rubrik se sice
pocitd s proménénim vice hostii, ale ty se uchovavaly ,pro jiny
¢as". MeSni fad hovofi o pfijimani véficich velmi stru¢né, jen for-
mou vlozené véty, kde se pravi, Ze ma své misto mezi pfijimanim
knéze a purifikaci posvatnych nadob. Jak ale samotné pfijimani
veficich probiha, zde popséano neni.

Dostavame se tak k jednomu z velkych rozdil(i mezi misalem Pia
V. a misalem, ktery vznikl na zakladé liturgické reformy Il. va-
tikdnského koncilu a je spojen s papezem Pavlem VI. Peclivé
studovani rubrik obou misall pfivedlo benediktina B. Neunheu-
sera k zavéru, ze fimsky misal Pia V. zna druh mSe svaté, ktera
se tyka pouze slouziciho knéze, viibec nebere ohled na véfici, ti
jsou pouze pfitomni.®

Aktivni ucast véricich

Kli€ovym textem k posledni liturgické reformé je konstituce o po-
svatné liturgii Sacrosanctum concilium, kterou vydal Il. vatikan-
sky koncil v prosinci 1963. Je vysledkem préace jak biskup( shro-
mazdénych na ekumenickém koncilu, tak v jistém slova smyslu
mnoha odbornikd, ktefi svym svédomitym badanim a zajmem
o liturgii uz od 19. stoleti v ramci tzv. liturgického hnuti pfipravo-
vali ptidu pro liturgickou reformu.

Jestlize v konstituci Sacrosanctum concilium najdeme mista vé-
novana aktivni U¢asti véficich na slaventi liturgie, je to proto, Ze
tato skute¢nost byla velkym tématem papez( 20. stoleti, po&ina-
je Piem X. Byl to ale papez Pius XII., ktery v instrukci o posvatné
hudbé Musica sacra ze zafi 1958 upresnuje, Ze UCast véficich

svatné liturgii nachazime o Ucasti véficich na tajemstvi eucha-
ristie napf. nasledujici slova: ,Proto cirkev vénuje zvlastni péci
tomu, aby veéfici nebyli pfitomni tomuto tajemstvi viry jako stra-
nou stojici a némi divaci, ale aby mu pomoci obfadl a modliteb
dobfe rozuméli.“*°

Misal Jana XXIII.
Na zakladé toho, co bylo doposud feceno, neni potfeba pfilis
zddrazhovat, Ze snahy papez( vedouci k vét3i Gcasti véficich
na msi svaté musely dfive ¢i pozdgji vyustit ve vydani nového
fimského misalu, v jehoz uspofadani by toto Usili bylo patrné;
vzdyt misal Pia V. vznikal za GpIné jinych pfedpokladd. Je po-
tfeba védeét, Ze prvnim misalem vydanym s timto Gmyslem byl
misal Jana XXIIl. z r. 1962, jehoz publikaci pfedchazelo vydani
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nového kodexu rubrik r. 1960. Toto vydani fimského misalu poci-
talo s dvojim tipem mSe svaté, kterd mohla byt bud ¢tena, nebo
zpivana. M3e svata byla i nadale slouzena v latinském jazyce
a knéz pronasel eucharistickou modlitbu potichu, kromé prefa-
ce. V tomtéz roce zacinal Il. vatikansky koncil, ktery se liturgic-
kym tématdm ob3irné vénoval a v zapocatém dile pokracoval.

Konstituce o posvatné liturgii

Kroky liturgické reformy jsou ospravedinény skute¢nosti, ze vé-
fici nepronikaji k tajemstvi viry pfimo, nezavisle na liturgii, ale
pravé jejim prostfednictvim, skrze obfady a modlitby (srov. SC
48). Proto zmény, ke kterym doSlo, nebyly provedeny z touhy po
vnéjskovosti, ale aby véfici mohli pIngji pronikat do slaveného
tajemstvi. Z toho dlivodu mé&lo dojit k nasledujicim Gpravam (SC
50-58): 1. upravit meSni fad tak, aby jasné&ji vynikl vlastni smysl
jednotlivych ¢asti i jejich vzajemny vztah; 2. zvétsit pocet biblic-
kych ¢teni; 3. obnovit homilii; 4. obnovit pfimluvy; 5. poskytnout
prostor Zivym jazyk(m, ale zaroven dbat na to, aby véfici znali
nékteré casti mesSniho fadu také latinsky; 6. pfijimani véficich
7 téZe obéti; 7. pfijimani pod oboji zplsobou; 8. koncelebrace.

Misal Pavla VI.

Tato rozhodnuti Il. vatikAnského koncilu doSla své realizace vy-
danim fimského misélu papezem Pavlem VI. v r. 1970, kde uz
nenachazime déleni mSe svaté na ¢tenou a zpivanou, ale na
mS3i s U€asti lidu a na mSi bez ni (tj. mSe svata, na které je pfito-
men alespon jeden pfisluhujici). Nova terminologie je logickym
ddsledkem zakladniho principu, ktery byl nosnou myslenkou po-
sledni liturgické reformy, totiz aktivni UCasti véficich, a stavi do
popredi liturgickou Ulohu celého spolecenstvi. Neni urcCité na-
hodou, Ze pravé rozmér spolecenstvi charakterizuje sou¢asnou
ekleziologii.

Mons. Marcel Lefébvre

Tento stru¢ny pohled na vyvoj misalu by mohl vzbudit dojem,
7e vdechny zmény probihaly pokojnym zplsobem. Stadi se ale
podivat na dé&jiny 20. stoleti, abychom se pFesvédcili, ze tomu
v minulém stoleti patfi bezpochyby Druhy vatikansky koncil, kte-
ry se konal v Rimé v letech 1962-1965. Dalo se predpokladat,
Ze zavéretné dokumenty a postupné zpracovavani stanovenych
GkolG nebudou vsemi pfijaty s nad3enim. DoSlo dokonce ke
vzniku skupiny, ktera II. vatikansky koncil povazovala za odklon
od pravé katolické tradice, a ktera tedy nepfijala ani naslednou
liturgickou reformu. V jejich Cele stél Mons. Marcel Lefébvre (ze-
mrel vr. 1991), ktery v r. 1970 zalozil knéZskeé bratrstvo sv. Pia X.
a po nedovoleném vysvéceni ¢tyf knézi na biskupy (30. 6. 1988)
upadl on i nové vysvéceni do trestu exkomunikace.'* Cela tato
zélezitost byla v cirkvi vnimana velmi bolestné. Mozna je to pra-
vé vetsi Casovy odstup a s nim i pfesnéjSi nahled na argumenty
jedné i druhé strany, ktery ved| papeze Benedikta XVI. k napséa-
ni aposStolského listu Summorum pontificum, datovaného 7. Cer-
vence 2007. Co je vlastné jeho obsahem?

Apostolsky list Summorum pontificum
List zagina pfipomenutim péce nastupctl apostola Petra o liturgii
a vyjmenovava nékolik papezl, s jejichz jmény jsou v dé&jinach
cirkve spojeny dilezité kroky v Gpravé liturgickych knih a predpi-
s, tykajicich se zvlasté slaveni eucharistie, tedy fimského misa-
lu. V zavéru prvni ¢asti dopisu se papez Benedikt XVI. zmifiuje
o véficich, pro jejichz duchovni kulturu jsou neodmyslitelnym bo-
hatstvim formy liturgie praktikované pred jeji reformou v r. 1970.
Tato skuteénost je pro n&j dlvodem k napsani celého listu, ktery
v druhé Casti ve tfinacti ¢lancich stanovuje pravidla pro pouzi-
vani liturgickych knih bézné uzivanych pfed posledni liturgickou
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reformou. Dvé z téchto pravidel povazuji za ddlezita pro nase
pojednani, proto je nejprve zminim a pak se k nim vratim.

Jako prvni véc papez objasiuje, Ze pouzivani fimského misalu
Pavla VI. a Jana XXIII. je dvoji praxi jediného fimského obfadu,
pricemz misal Pavla VI. je fadnym vyjadfenim zakona modlit-
by (tzv. lex orandi) katolické cirkve latinského obfadu, zatim-
co misal Jana XXIIl. je jeho mimofadnou formou (Summorum
pontificum 1). Dal§i bod, ktery bych rad zminil, je dovoleni slavit
i ostatni svatosti podle liturgickych knih prfedchazejicich nedav-
né liturgické reformé, je-li to ve prospéch véficich (Summorum
pontificum 9).

Jak Ize chapat papezova slova o dvoji praxi jediného fimského
obfadu? Pohled do historie nam ukazuje, ze se nikdy nezpo-
chybnovala jednota fimského obfadu, pfestoZze soucasné exis-
tovaly rizné formy praxe, které nam dokladaji p¥islusné liturgic-
ké knihy. Ukéazali jsme si, Ze v 7. stoleti se v Rimé& pfi msi svaté
pouzivaly dva sakramentare, gelasiansky ve farnostech, gre-
goriansky pro papezské bohosluzby. Podobny postoj Ize vycist
i z misalu Pia V. z r. 1570. Tato kniha méla byt jedinym misalem
fimského obfadu a vyslovné zakazovala existenci ostatnich tra-
dic, kromé téch, jejichz stafi by pfesahovalo 200 let (bula Quo
primum tempore). Vidime tedy, Zze misal vydany Piem V. pfizna-
VA pravo na existenci jinym misaldim, jestlize jejich tradice trva
vic nez dve staleti.*

Papez se ve svém listé nezabyva jen pouzivanim misalu, pfesto-
Ze mu kvdli dilezitosti vénuje nejvice pozornosti, ale i dal$imi li-
turgickymi knihami. Je tedy zfejmé, Ze rozliSeni tykajici se fadné
a mimoradné podoby fimskeé liturgie plati nejen pro slaveni mSe
svaté, ale i dalSich svatosti. Kv(li tematickému zaméfeni tohoto
gisla Cest katecheze se na chvilku zastavme u Rimského rituélu
(jedna se o knihu, ktera slouzi knézi pfi slaveni svatosti kftu,
pokani, pomazani nemocnych apod.), ktery v r. 1614 vyhlasil
papeZ Pavel V. a ktery z(stal v platnosti az do 20. stoleti.!® Tato
kniha, jejimz obsahem jsou obfady, které bézné vykonava knéz,
zahrnuje také krest dospélych, ale nepocitd s katechumena-
tem, protoze tehdy se uz nepraktikoval. Druhy vatikansky koncil
hovofi o obnové katechumenéatu, a to dokonce v samostatném
¢lanku konstituce o posvatné liturgii: ,,At je obnoven katechume-
nat dospélych, rozélenény na nékolik stupid, a zaveden podle
Usudku mistniho ordinare. Tim se ma doba katechumenatu, ur-
€ena k primérené vyuce, posvétit posvatnymi obrady, které by
se konaly postupné v urcitém c¢asovém odstupu“ (SC 64). Na-
bizela by se tu otazka, jestli pouzit pfi kitu dospélych fadnou,
¢i mimofradnou formu slaveni. V prvnim pfipadé koncil uklada
ordinari povinnost zavést katechumenat dospélych, ke kterému
byla vydana i samostatna kniha, v druhém pfipadé se dle ritualu
zr. 1614 s katechumenatem pfi kitu dospélych nepocita. Doufej-
me, Ze je tato otazka Cisté teoreticka, protoze starost o duchovni
prospéch véficich je schopna pfivést duchovni spravce k dob-
rym rozhodnutim.

,Tridentska mse“, , latinska mse*“
Nékdy se hovofi o tzv. tridentské msi, kterou se chce obecné po-
jmenovat slaveni eucharistie podle ,tridentského misalu®, tedy
podle Pia V., ktery po Tridentském koncilu vydal v r. 1570 Fimsky
misél. Tento misal byl upraven a znovu vydan Klementem VIII.
(v r. 1604), Urbanem VIII. (1734) a Janem XXIIl. (1962). Pojem
Ltridentska mde* mdze tedy odkazovat na misaly pravé jmeno-
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vanych papez(; jedna-li se ale o mimofadnou formu fimského
obfadu, o niz psal Benedikt XVI. v apoStolském listu Summorum
pontificum, pak pod timto ozna¢enim nelze rozumét nic jiného
nez pouziti misalu Jana XXIII. ke slaveni mSe svaté.

A jesté nékolik slov k latinské FecCi, v niz se psaly liturgické kni-
hy fimského obfadu po cela staleti. Proto je i misal Pavla VI.
z r. 1970 psany latinsky. Latinsk& verze je vzorovym vydanim
pro preklady do narodnich jazyk( a samoziejmé je mozné podle
ni slavit msi svatou i v latiné. Vzhledem k tomu, Ze misal Jana
XXIll. nepocitd s moznosti pfekladu do jinych feci, zda se, ze
oznaceni ,latinskd mSe" ma své opodstatnéni v ramci fadné for-
my fimského obfadu, kdy se misto pfekladu mesniho formulafe
z misalu Pavla VI. do matefského jazyka, pouzije latina.

Shrnuti

Co fici na zavér? Misal Pia V. je misadlem pro soukromou mSi
knéze; odpovidal tak stfedovékému chapani liturgie, ktera byla
utvarena tehdejsi sebereflexi cirkve. Pfestoze misal Jana XXIII.
zohledniuje principy aktivni G€asti véficich vydané Piem XII.,
prakticky je pfilis nenapliiuje, protoze napf. latina z{stava po-
vinnym liturgickym jazykem, i kdyZ byla pro vétSinu véficich ne-
srozumitelna. Zamer, ktery Jan XXIII. sledoval vydanim misalu,
uskutecnil Pavel VI. vydanim misalu nového, ve kterém se sa-
moziejmeé také odrazi soucasna ekleziologie, tedy to, jak cirkev
po II. vatikanském koncilu vnima sebe samu. Liturgicka reforma
Il. vatikdnského koncilu urcité neni u konce. Vydavani novych
liturgickych knih je jeji dlezitou etapou, ale nakolik bude slaveni
bohosluzeb krasné, zalezi na kazdém z nas.
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The paper is concerned with the relation among ancient tradition, unity and liturgical reforms in the history of the church. The author describes
the development of the Roman Missal in relation to the changes of the external conditions. In the end he characterizes the attitude of pope Be-

nedict XVI. to the both praxes of the one and the same Roman rite.
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