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GLOBALNI SOLIDARITA V SOCIALNIM UCENIi CIRKVE
Petr Stica

Solidarita je bezpochyby slovem, které neni soucasné spolec¢nosti cizi. O solidarité se v médiich mluvi ve spojitosti se zachranou
spolecné evropské mény a finanéni pomoci vybranym evropskym statlim, objevuje se v souvislosti s podobou sociélniho statu Gi
pomoci pii humanitarnich katastrofach a v preneseném smyslu ji nachazime v mnoha rdiznych oblastech Zivota.

Pojem solidarita v naSem slovniku
zdomacnél, pfesto vSak — domnivam
se — nadale patfi mezi skute€nosti,
které potfebuji neustalé zpresnovani
a vyjasfnovani. O podobé solidarity
se vedou pribé&zné zivé diskuse, na
nichZ se podileji rozmaniti aktéfi aka-
demického, politického a spolecen-
ského Zivota. V néasledujicich fadcich
bych se — vzhledem k rozsahu ¢lanku
nevyhnutelné pouze kurzorickym zp0-

sobem — rad pokusil o nacrtnuti za-
kladnich aspektl solidarity v kfestan-
ském pojeti. Chtél bych zvlasté uvést,
jakou podobu ma tento eticky princip
v socialnim uceni cirkve! (dale jen
SUC) a k jakym normativnim vycho-
diskiim se vztahuje. V zavéru zminim
nékteré otazky, s nimiz se v souvis-
losti s kfestanskym pojetim globalni
solidarity mzeme mj. setkat.
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Pojem solidarita
Prvni pfistup k tomu, co se mini soli-
daritou, mizeme ziskat, zaméfime-li
se na pudvodni vyznam terminu, z né-
hoZ solidarita poch&zi. Pojem solida-

rita je odvozen z latinského slova so-
lidum, které oznacuje néco pevného,
pevny zaklad, zemi ¢i pldu.? V tomto svétle Ize solidaritu chapat
ponejprv jako védomi o tom, Ze jako osoby stojime s druhymi lid-
mi na stejné zemi a Ze se nachazime ve stejné situaci, Zze Zijeme
v ,jednom osudovém spoleCenstvi“. Solidaritu Ize tedy chapat
jako popis danosti a zaroven vzajemny proces identifikace.
Reinhard Marx vyjadfuje tuto skute¢nost nésledujicimi slovy:
»Solidaritu neni nutné chapat zprvu normativné, nybrz solida-
rita chce vyjadfit néco o skute€ném a nerozdélitelném vztahu
jednoho €lovéka k druhému ve spoleenském zivoté. [...] Chce
tedy formulovat vypovéd o lidské bytosti.“® Solidarita je vyrazem
toho, Ze k Clovéku bytostné patfi jeho socialita — Ze je socialni
bytosti, ktera je ve svém rozvoji namnoze odk&dzana na druhé.
Jedinec v tomto procesu identifikuje sebe, ale rovnéz druhé lidi
jako adreséty prav, kterd jim nalezi jakozto lidem.

V literatufe se setkAvdme rovnéz s tim, Ze solidarita je odvozena
od spojeni obligatio in solidum €i solidum obligari, které je znamo
jiz v fimské pravni feCi. Zde toto spojeni oznacovalo smluvné
upravenou vzajemnou zaruku dluznik(, ktefi se v rdmci skupiny
v pfipadé potfeby zaru€ovali jeden za druhého. Solidarita podle
tohoto pojeti vyjadfuje nejen védomi odkazanosti na druhé, ny-
brz rovnéZ spolecny zavazek jednotlivych osob ke vzajemné
soudrznosti v ramci ur€ité skupiny.*

Princip solidarity Ize chapat jako ,socialni rozvinuti“ principu
personality. Jestlize princip personality ukazuje, Ze cilem a mi-
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rou socialnich instituci je ¢lovék jako osoba a Ze spolecenské
struktury maji vytvaret prostor pro zaruceni prav ¢lovéka, uka-
zuje princip solidarity na to, Ze pfi zaru€ovani lidskych prav jsme
jako €lenové rdiznych spolecenstvi odkazani na pomoc ostatnich
¢lend spole¢nosti. Lze tedy fici, Ze princip solidarity zavazuje
k socialni spolupraci, jejimz cilem je zarucit lidska prava vSem
lidem. Jde o vytvofeni takovych rAmcovych podminek, které by
umoziovaly viem lidem ddstojny Zivot a zaroven je nezbavo-
valy odpovédnosti za svobodné utvareni jejich Zivota vlastnimi
silami.

Globalni solidarita
v socidlnim uceni cirkve

Koreny solidarity v kfestanském pojeti, tfebaze samotny pojem
solidarita jako takovy v biblickych textech nenachazime® a no-
vovéky pojem solidarity nebyl formulovan v explicitni navaznosti
na Zidovsko-kfestanskou tradici,® je tfeba hledat jiz v biblickém
poselstvi. Kfestanské cirkevni obce navazuji v pozornosti vici
druhym lidem, zvla$té marginalizovanym, nejen na zkuSenost
s JeziSovym pfistupem v0c¢i chudym, nybrz jiz na tradici staro-
vékého Izraele. Cetné texty Starého zakona svéd&i o poZadavku
citlivé péce o chudé a lidi vyfazené na okraj spolecnosti. Soci-
alni étos Izraele je zaméfen na lidi, ktefi z jakychkoli d@vodd
vypadli z tradiCnich, pfevazné rodinnych socialnich siti (napf.
sirotci, vdovy, cizinci). Chranit chudé a vylou€ené, pfistupovat
k nim solidarné a spravedlivé pro Izraele ostatné znamena vice
nez (pouze) jednat podle BoZzich pfikdzani. Znamena to vyzna-
vat viru v Hospodina — go’ela (Vykupitele) a napodobovat jeho
jednani s vyvolenym lidem. Takové jednani (ortopraxe) je zna-
menim ortodoxie, pravovérného vyznavani Hospodina: Jestlize
Izrael chce byt vérny Hospodinu, jenz projevuje zvlastni sta-
rostlivost o chudé, musi ho Izrael napodobovat v jeho ochrané
slabych a lidi bez prav. PoZzadavek lasky k bliznimu (Lv 19,18)
a ucinné pomoci vSak pfedpoklada, ze ,se sluzba chudym a zne-
vyhodnénym musi ukdzat rovnéz v socialnich a pravnich struk-
turach spoleénosti a nemlZe se omezovat pouze na jednotlivé
z&sahy“.” Vira v Hospodina a laska k bliznimu se mé& projevovat
nejen v jednotlivém pomahani, nybrz rovnéz v Usili o spravedlivé
spoleCenské struktury.

Pojeti solidarity v SUC, jehoz symbolické datum vzniku je spo-
jovano s prvni socialni encyklikou Rerum novarum (1891), nava-
zuje nejen na biblické kofeny a dlouhou tradici socialni ¢innosti
cirkve, nybrz rovnéz kriticky reflektuje pojem solidarity, ktery
se formuloval v socialnich védach béhem 19. stoleti prede-
vSim ve Francii. V ndvaznosti na hnuti tzv. francouzského soli-
darismu na konci pfedminulého stoleti koncipuje teolog Heinrich
Pesch, SJ (1854-1926) vidci linie kfestanského solidarismu.
V kritickém dialogu s francouzskymi socialnimi teoretiky (napf.
Emilem Durkheimem) charakterizuje solidaritu na jedné stran&
jako fakt (fait social) ve smyslu realné propojenosti a vzajemné
zavislosti ob&antll ve spolecnosti (tzv. solidarité-fait). Tato ,fak-
ticka solidarita“ se v ramci funkcionalné rozriznéné moderni
spolecnosti projevuje napf. ve spoleCenské délbé prace. Za-
roveri ale na druhé strané& chape Pesch — na rozdil od Emila

katecheze ¢. 3/2012 e www.cestykatecheze.cz




Durkheima — solidaritu jako mravni povinnost a eticky princip
(tzv. solidarité-devoir): Faktickd solidarita totiz s sebou pod-
le néj nese soucasné eticky zavazek utvaret spolecnost podle
této skutecnosti (tedy solidarné). Solidarita v uvedeném smyslu
— jako klicovy princip, podle néhoz maji byt utvareny sociélni
instituce i spole€nost jako celek — se vzapéti stava jednou ze
zékladnich etickych kategorii SUC.

Chceme-li se zabyvat globalni solidaritou, musime vénovat
pozornost rovnéz tomu, jak se v socialnich dokumentech ugitel-
ského uradu cirkve hovofi o problematice rozvoje.® Sociélni en-
cykliky se touto otazkou zabyvaji pomérné zahy. Otazku social-
ni nerovnovahy mezi Severem a Jihem poprvé zmifiuje Pius XI.
(1922-1939). Ve své socidlni encyklice Quadragesimo anno
(1931), vydané ke Ctyficatému vyro€i prvni socialni encykliky,
poukazuje na potfebu hospodarského rozvoje byvalych kolonif
a odproletarizovani neevropskych statll. PoZzadavek hospodar-
ské rozvojové pomaoci jako eticky pozadavek kladeny prfedevsim
na bohaté staty zminiuje opakované jak Pius XIll. (1939-1958),
tak Jan XXIII. (1959-1963).

Papezem, jenz v uvedené oblasti sehral velmi vyznamnou roli,
byl bezpochyby Pavel VI. (1963-1978). Ten v navaznosti na po-
selstvi pastoralni konstituce druhého vatikdnského koncilu v so-
cialni encyklice Populorum progressio (1967) zavadi pojem ce-
lostniho (integralniho) lidského rozvoje a Cini z néj Ustfedni
pojem SUC. Pravé usili o celostni rozvoj, ktery zahrnuje vedle
hospodarského rozvoje rovnéz dalsi prvky socialni, nabozenské
a kulturni, je podle n&j cestou k miru mezi narody. Uvedenou
encyklikou soucasné zaklada ,druhou vétev“ socialnich ency-
klik — jestlize doposud socialni encykliky, které se zabyvaji so-
cialnimi otazkami své doby, navazuji na prvni socialni encykliku
Rerum novarum (a obvykle jsou publikovany k vyroci tohoto listu
Lva lll.), nova ,vétev“ encyklik, navazujicich na encykliku Popu-
lorum progressio, se vénuje vyslovné otazkam plynoucim z pro-
hlubujici se globalizace. Neni nahodou, Zze pokus o vymezeni
solidarity nachazime prave v jedné z téchto ,rozvojovych ency-
klik* — v encyklice Jana Pavla Il. Sollicitudo rei socialis (1987).

PFi vystiZzeni solidarity papez vychazi z reality vzajemné zavis-
losti mezi lidmi a narody, z propojenosti, ktera ,je pfijimana jako
moralni kategorie*. Jan Pavel Il. k tomu podotyka: Je-li tzka pro-
pojenost mezi narody ,uznavana, pak ji odpovida — jako postoj
mravni a spolecensky, jako ,ctnost’ — solidarita. Neni to tedy
jen neurcity soucit nebo povrchni dojeti nad zlem, tykajici se
mnoha blizkych a vzdalenych osob. Naopak, je to pevna a trvala
odhodlanost usilovat o obecné blaho neboli dobro v3ech a jed-
noho kazdého, protoze vsichni jsme zodpovédni za vSechny.*®
Jan Pavel Il. tak v ndvaznosti na zminénou tradici kfestanského
socialniho mysleni vychazi z faktické propojenosti a zavislos-
ti v8ech lidi navzajem (solidarité-fait), ktera v souc¢asné dobé
neni omezena pouze na ohrani¢ené Ci statni spolecenstvi, nybrz
ma nutné globalni charakter.’® Této faktické zavislosti odpovida
mravni pozadavek globalni solidarity (solidarité-devoir). Ten je
pfitom chapan nejen jako individuélni praxe milosrdenstvi, ny-
brz zejména jako eticky imperativ, jenz se ma promitnout na
drovni instituci.'!

Kfestané proto maji usilovat o pfekonani viech forem partikula-
rismu a xenofobie. K jejich zakladnim kollm patfi stat na strané
chudych — byt obhdjci téch, ktefi se ve svétové spolecnosti oci-
taji na jejim okraji. Nelze si nepovsimnout, Ze naSe doba mdze
byt vhodnym ,asovym bodem pro pfemysleni o globalni solida-
rité, nebot poprvé v dé&jinach lidstva se objevuje realnd moznost
prispét prostfednictvim globalni solidarity k tomu, aby absolutni
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chudoba neméla na tomto svété své misto“.*? K tomuto pfemys-
leni mohou zasadni mérou pfispét kfestané, ktefi pfitom vycha-
zeji z vlastnich svétonazorovych pozic. Na zakladni specificky
kfestanska vychodiska globalni solidarity bych chtél v nasledu-
jicich odstavcich stru¢né poukazat.*®

Nacrt kfestanskych vychodisek globélni solidarity
Na prvnim misté jde o zakladni evangelijni poZzadavek univer-
zalni kifestanské lasky, (srov. L 10,25-37). Zahrnuje tedy ne-
jen lidi blizké, ale i vzdalené, cizince a nepfatele. Navazuje-li
kfestanské pojeti solidarity na imperativ bezpodminecné lasky
k bliznimu, pak musi pfesahovat hranice narodnich spole€enstvi
a vztahovat se ke vSem lidem.

Dalsi vychodisko predstavuje pozadavek nasledovani JeziSe
Krista, ktery byl podle evangelii a svédectvi prvotni cirkve svy-
mi slovy i ve svém jednani solidarni s nejchudsimi, marginalizo-
vanymi a lidmi v nouzi. Jiz samotné Vtéleni je ostatné vyrazem
Boziho sklonéni se a lasky k Clovéku. Socialné citlivy postoj
k nejchud3im ma proto byt pevnou soudasti étosu uéednik( Na-
zaretského Mistra.

Jiné dulezité vychodisko popisuje Elke Mackova nasledujicimi
slovy: Jde o ,kfestanské chapani lidstva jako jednoty, které
predstavuje antropologické jadro solidarity. Lidstvo podle tohoto
chapani neni pouze ZivocisSnym druhem, ani jenom osudovym
spolecenstvim, ani souhrnem potencialnich Géastnikl smlouvy
svétové spole€nosti, nybrz Ize jej chapat jako ,lidskou rodinu’,
v niz je kazdy jednotlivec ze svého naroku na dlstojnost pied
Bohem stejn& hodnotny a dllezity. Pravé proto je v tradici kies-
tanské socialni etiky [...] zastavana pozice, Ze globalni zodpo-
védnost vici kazdému jednotlivému ¢lovéku trpicimu nouzi je
(eticky) pfikdzana, nebot jsme ,vSichni odpovédni za vS§echny'.“1
Rozdéleni svéta do subsidiarnich jednotek normativné pfedcha-
zi jednota svéta a celého lidstva, proto zlstava globalni solida-
rita i ve svété rozdéleném do mensich spole€enstvi zakladnim
normativnim principem.

Souvisejici etickou zasadou je tzv. univerzalni uréeni dober.
Ta vychazi z toho, ze ,Blh uréil zemi a v8echno, co je na ni,
k uzivani véem lidem a narodlm, takZe stvofenych statk(l se
ma dostat vSem spravedlivou mérou“.*®> Toto tradi¢ni uceni vy-
chazi z predpokladu, Ze na pocCatku svéta byly lidem vSechny
véci spole€né, proto si nikdo nesmi uzurpovat vylu€ny pristup ke
zdrojlim zemé. Univerzalni uréeni statkd implikuje jejich principi-
alni ur€eni vSem lidem. Ponévadz vSak maji néktefi lidé ztizeny
(a v disledku nerovny) pfistup k témto zdrojdm nezbytnym pro
materialni i nematerialni rozvijeni zivotnich Sanci, implikuje uve-
dena zasada zvlastni pozornost vici témto vylouéenym.

DUlezité vychodisko predstavuje rovnéz zakladni kiestansko-
-antropologické pfesvédceni, Ze kazdy €lovék je stvofen k Bo-
Zimu obrazu a obdafen neodnimatelnou ddstojnosti, a to bez
ohledu na hranice mezi lidmi a bez ohledu na pfislusnost k ur-
Citétmu néarodu nebo statu. Tato jedinecnost Clovéka jako osoby
ma svlj plvod v nezruSitelném BoZim vztahu lasky vici kaz-
dému clovéku. VSichni lidé bez rozdilu jsou v této perspektivé
povolani k distojnému Zivotu. Zaroven je kazdy povolan k tomu,
aby se jako ,pastyf stvofeni nasadil v pomoci a sluzbé pro dru-
hého, zvlasté pro toho, kdo je chudy a slaby.

Teologickym vychodiskem je déale prednostni volba €i pozor-
nost vlc¢i chudym (tzv. preferenéni volba pro chudé). Tento
pojem ziskal své pevné misto v teologii a SUC v posledni tfetiné
20. stoleti zejména zasluhou teologie osvobozeni. Teologové
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osvobozeni poukazovali na to, Ze chudoba je zranénim lidské
distojnosti a Ze kiestanska vira, praxe a reflexe této viry se
musi orientovat na pomoc lidem v nouzi. Zajem o chudé a jejich
situaci nouze je propriem kifestanské etiky. Ma hluboky christo-
logicky zaklad, ponévadz sam JeZzi$§ se ztotozinioval s chudymi
a marginalizovanymi (srov. Mt 25,31-46). Podobné jsou i jeho
ucednici povolani k tomu byt pohotovymi k souciténi a solidarité
s chudymi.’® K nasledovani JeziSe patfi poznavat pronasledo-
vani a utrpeni druhych jako skute€nosti, které je tfeba kritizovat
a zasazovat se za jejich zménu. Dokonce ani tehdy, pokud jsou
doty€ni vnitfné €i duchovné smifeni se svym osudem, nezna-
mena to zadné uleh&eni pro ty, ktefi maji redlnou moc situaci
chudoby a nouze zmirnit.*” Proto Ize jinymi slovy solidaritu cha-
rakterizovat jako preferen¢ni volbu pro chudé ,s cilem zménit
tuto situaci [nedostatku ¢i nespravedInosti] samotnou nebo jeji
dopady*“.*® Pfednostni volba pro chudé predstavuje jakési vy-
ostreni univerzalniho pfikazani lasky. Podle této perspektivy ma
jitoto, aby ,veSkeré jednani a rozhodovani ve spolecnosti, politi-
ce a hospodafrstvi bylo poméfovano podle toho, jaké ma dopady
na chudé, jak jim prospiva a nakolik je uschopniuje k samostat-
nému odpovédnému jednani. Biblickd opce pro chudé usiluje
0 pfekonani vylouceni a o to, aby se vSichni mohli podilet na
Zivoté spolecnosti. Stale se snaZi zaujimat perspektivu lidi, ktefi
Ziji ve stinu blahobytu.“2® K poslani kfestan( a cirkevnich obci
a organizaci patfi jak usilovat o odstranéni ¢i zmirnéni chu-
doby a nespravedlnosti ve svété, tak byt obhajci chudych
a marginalizovanych, kterym se plnych prav nedostava, zvlas-
té téch, ktefi nejsou nikym jinym zastupovéani, a nemohou proto
ve spolecnosti nalézt zastani.?®

Vybrané otazky tykajici se globalni solidarity
V souvislosti s globalni solidaritou se nabizi cela fada otazek.
Z této fady bych se chtél zamyslet pouze nad nékolika vybrany-
mi aspekty. Prvni okruh otazek zmifiuje napf. Peter Rottlander?*:
Neni normativni pozadavek odpovédnosti vSech za vSechny pfi-
liS narocny? Nevede k pretizeni jednotlivce a nasledné pouze
k frustraci nad tim, Ze jednotlivi lidé nejsou s to pomoci vSem

JTEVIRAL JIM OCI

potfebnym a vlastnimi silami zmirnit nouzi vS§ech? Podle Rott-
landera je tfeba mit na zfeteli, Ze pozadavek univerzalni solidari-
ty nepfedstavuje doslovnou odpovédnost za kazdou jednotlivou
nouzi a individualni osud kazdého €lovéka. Implikuje vSak pro
kazdého z nas zavazujici pozadavek, abychom byli citlivi pro
chudobu a poruSovani lidskych prav druhych lidi v globalnim
méfitku. To znamena pfipravenost pomoci patficnym zpdso-
bem. Jde na jedné strané o védomi hranic vlastnich moznosti
a respektovani zvlastnich roli instituci (v této oblasti), coz nas
v8ak na druhé strané nezbavuje pozadavku pfiméfeného an-
gazma ve prospéch zlepSeni dané situace.?? Pozadavek vza-
jemné odpovédnosti s sebou nese rovnéz ,povinnost kazdého
¢lovéka zohlednovat vzdy pfi volbé jednéani, jaky dopad bude mit
jeho jednani na dobro druhych, a povinnost pfispivat ke spo-
le€nému dobru“.?® Jako zakladni kritérium plati, Ze nikdo nesmi
byt ze zorného Uhlu (nasi) solidarity vylucovan a Ze pfipravenost
pomoci se tyka vSech.

Dale je zfejmé, Ze solidarita se — jako dalSi spole€ensko-etické
otazky — uskutecnuje v interakci mezi osobnim postojem jednot-
livce na jedné strané a podobou politickych a hospodarskych
instituci na strané druhé. | solidaritu mdzeme chapat na jedné
strané jako individualni citlivost jednotlivych osob a na dru-
hé strané jako socialni princip, podle néhoz maji byt utvare-
ny politické a hospodarskeé instituce (napf. pfistup rozvojovych
statd na svétovy trh). Stejné& jako spravedliva spole&nost pied-
poklada obcany, ktefi sami respektuji spravedinost a snazi se
byt spravedlivymi, pfedpokladaji instituce utvarené podle prin-
cipu solidarity jednotlivce, ktefi jsou solidarni. Jejich solidari-
ta se projevuje nejen v jednotlivych skutcich milosrdenstvi €i
postoji skromnosti, nybrz rovnéz v socialnim angaZzma v ramci
obcanské spolecnosti, které mize mit fadu podob, &i v politice.
Solidarni postoj zaroven predpoklada souciténi (compassio).?*
Ackoli by solidarita ve smyslu individualni citlivosti a osobniho
nasazeni neméla zlstavat v této souvislosti v Zadném pfipadé
opomijena, je tfeba zddraznit, Ze pro SUC je kliGové chapani
solidarity ve smyslu sociélniho principu.?

foto: archiv redakce
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Se solidaritou byvéa Uzce spojovana zasada subsidiarity, kte-
ra ,vyklada“ solidaritu jako zmocnujici pomoc zaméfenou na
jednotlivce (pomoc ke svépomoci), jejiz soucasti je pridéleni
kompetenci pfislusnym aktérdim nepfimo imérné od nejnizsi po
nejvyssi spoleéenskou rovinu (podle zasady jednotlivedim a ak-
térllm na nejnizsi roviné tolik pravomoci, kolik je mozné, na vys-
Si roviné tolik, kolik je nutné). Jen subsidiarné utvafend pomoc

mUzZe vést k trvale udrzitelnému integralnimu rozvaoji.2

Zavérem

Kompendium socialni nauky cirkve na mnoha mistech zfetel-
né ukazuje, ze socialni etika a SUC predstavuje neodmyslitel-
nou soucast kiestanského kérygmatu. Kfestané jsou povolani
k tomu, aby zili s tvari obracenou k tomuto svétu — aby méli ne-
ustale pfed o€ima lidi v jejich konkrétnich déjinnych a socialnich
podminkach a aby usilovali o svobodnéjSi a spravedlivéjsi zi-
votni podminky pro vSechny. K jejich Gkollim patfi zapojovat se
do diskusi o rdiznych spole¢enskych otazkach, vnaset do nich
vlastni argumentace a prispivat k citlivosti (senzibilizaci) spolec-
nosti pro etické aspekty téchto otazek. V rozmanitém socialnim
angazma se bezesporu zfetelné ukazuje, Ze se kfestané cha-
pou jako spolecenstvi uéednikd, ktefi se citi byt svym Mistrem
povolani ke sluzbé ¢lovéku.?”
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